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OZET

Sabah, Zaman ve Cumhuriyet gazeteleri 6rneginde yapilan calismada Mavi
Marmara Olay1 haberlerinde ger¢ekligin yeniden ingasi siirecinde, haber yapmada hangi
degerlerin 6n plana ¢ikartildigi, haberi belirleyen unsurlarin neler oldugu, haber yapim
sirecinde 1ideoloji etkeni, sOylem analizi yOntemi kullanilarak ifade edilmeye

calisiimastir.

Teorik yaklasim ve metodolojinin ac¢iklanmasindan sonra, konu ile ilgili olarak
Tiirk-Israil Iliskileri genel hatlar1 ile tarihsel bir cer¢evede sunulmus, iliskilerin tarihsel
gelisimi tizerinde durulmus, iliskiler lizerindeki etkenler tanimlanmaya calisilmistir.
Ideoloji, sdylem, haber, medya ve devlet, haber degeri gibi kavramlar tanimlanmus,
aralarindaki benzerlikler ve baglantilar {izerinde durulmustur. S6ylem analizi yontemi
kullanilarak Tiirk-Israil iliskilerinin tarihsel gelisimi 15181nda son dénem tiirk basmida
Tiirk-israil Iliskileri ve Mavi Marmara Olay1 ilgili ii¢ gazetede haber yapiminda ideoloji
etkeni goz Oniinde bulundurularak analiz edilmis ve elde edilen sonuglar sonug

boliimiinde belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Haber, Ideoloji, soylem analizi, medya, sdylem, haber degeri



ABSTRACT

In this study carried out by taking Sabah, Zaman and Cumhuriyet newspapers as
a basis, the news related to Mavi Marmara Incident are tried to be discussed from
different points of view by using discourse analysis method. In this context, the
following issues are defined in terms of the process that has the skill to reshape the
norm of reality: what kind of values are given priority in making news, what the
determining elements of the news are and what kind of a role the ideology factor plays

in the process of making news.

Following the explanation of the theoretical approach and methodology of the study, in
relation to the subject matter the Turkish-Israel relations are presented in a historical
framework, the historical developments of the relations are dwelled on and the factors
concerning the relations are tried to be determined. In addition, the concepts like
ideology, discourse, news, media, state and news value are first defined and then the
similarities and the connections between them are studied in details. In the light of
historical developments of Turkish-Israel relations, Mavi Marmara Incident which has
taken a good many place in the recent Turkish print media, has been analyzed in three
different newspapers by making use of discourse analysis method together with taking
the ideology factor into consideration in making news. Finally the outcomes obtained

from the study are opened to debate in the conclusion.

Key Words: News, ideology, discourse analysis, media, discourse and news value.
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1.GIRIS

Gilintimiizde kitle iletisim araclari, toplumsal iliskileri tanimlama ve inga etmede
onemli bir etkinlige sahiptir. Toplumsal hayatin siyasi, ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel
alanlarinda giindemler belirlemekte, anlamlar insa etmektedir. Toplumsal yap1 ve
pratiklerin bir parcasi haline gelen iletisim araglari, esas giiciinii diinya gorislerini
sekillendirebilmesinden, diisiince ve fikirlerin temel kaynagi olabilmesi gergeginden
almaktadir. Genelde kitle iletisim araglar1 6zelde medya bu yoniiyle sosyal insa edici bir
yapiya biirinmekte ve “dordiincii giic” olarak adlandirilmaktadir. Medyanin tiim
diinyada olaylarm akis1 ve gelisimi hakkinda enformasyon akisi saglamasi ve bunu
yaparken de kanaat olusumuna katkida bulunmasi ideolojik bir boyut kazanmasini
saglamakta ve sosyal insa edici yapisinin temelini olusturmaktadir. Dolayisiyla medya
bu yoniiyle diinyada ayni anda bir¢ok insan tarafindan okunan ve paylasilan haberleri
ile giiclii bir sdylem potansiyeline sahip olmaktadir. Bu nedenle medyanin séylem
potansiyeli, haberlerin yakindan incelenip anlasilmasi noktasinda hayati bir 6nem

tasimaktadir.

Haberlerin basit ve saf olgulardan ibaret olmayip katmanl anlam yapisina sahip
olmasi, sdylem potansiyelinin tarafsizligini etkilemekte ve sdylemin bir takim deger
yargilar1 tasimasina neden olmaktadir. Bu noktada genelde medya 6zelde haberciler
kendi inan¢ ve ideolojilerini kullanarak yazdiklar1 haberlerde sdylem potansiyelini
olusturarak tarafsizlig1 etkilemektedir. Gazeteler politik ve toplumsal konularda belirli
bir goriise destek vermekte, muhabirlerde olaylar1 okuyucular i¢in yorumlamakta ve
anlamlar olusturmaktadir. Yazili metnin kurgulanma siireci bir bakis agisina gére onun
insa edilmesi i¢in bir aragtir. Bu nedenle insa etme kavramu iletisimin yaratildigini
gostermekte, medyanin haberi yarattigima dikkati ¢ekmektedir. Dolayisiyla sayfada

goriinen gercegin yorumlanmis bigiminden 6teye gidememektedir.

Medyanin yeniden tanimlama ve bicimlendirme siireci birbiriyle iligkili iki
kavramim aciklanmasini gerektirmektedir. Bu kavramlardan biri “ideoloji”’ye digeri ise
“soylem” e isaret etmektedir. Ideoloji kavrami, herhangi bir toplumsal formasyonun

farkli diizeyleri arasindaki kokten ve sistematik ayrilmalari diisiinme ihtiyacini
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dogurmaktadir. Bu nedenle insanlarin tepkilerinin ve bir olaya bakis agilarinin
belirleyicisi olan en onemli etken ideolojileri olmaktadir. Medya kendi izleyicilerine
ideoloji iletmekte, ileti ideoloji, deger ve fikirleri iletme giicline sahip olmaktadir.
Sonug olarak bu fikirler, izleyicinin goriislerini sekillendirme giiciinii elde etmektedir.
Bu anlamda ideoloji, deger, kanaat, diisiince ve fikirler olarak ifade edilmekte, soylem
ise medyanin sahip oldugu ideolojiyi dille sekillendirip bigimlendirmesi olarak
kendisini gostermektedir. Tiim bu bilgiler 1s18inda gerek ideolojilerin gerekse de

sOylemlerin birer sosyal insa ediciler olduklar1 goriilmektedir.

Ideolojiler, medyanin sahip oldugu kitle iletisim aracglarmdan 6zellikle giinliik
yazili basin tarafindan sdylemler araciligiyla disa vurulmakta s6z konusu eylem, bu
tezin Oornek olay1 olan “Mavi Marmara Olay1” ele almarak incelenmektedir. Yukaridaki
gerekgelere bagli olarak bu tezde, birbirinden farkli bakis agilarina sahip Sabah, Zaman
ve Cumhuriyet gazetelerinin haber metinlerinde, ideolojik arka planmn sdylemleri nasil
etkiledigi lizerinde durulmus ve karsilagtirmali soylem analizi yapilarak su sorulara

cevap aranmistir:

I. “Mavi Marmara Olayr” gergekligi ne tir sOylemler kullanilarak

adlandirilmigtir?

2. Gazeteler, ideolojilerini kurgularken hangi sdylemsel unsurlardan

yararlanmaktadir?
3. Medyanin ideolojik yapis1 tarafsizligina engel teskil etmekte midir?

4. Gazetelerin ideolojileri ve habere bakis acilar1 arasinda ne tiir farklar

bulunmaktadir?

Yukarida ifade edilen sorularin cevaplari “Mavi Marmara Olayr” 6rneginde ilgili
gazetelerin haber metinlerinde, kullanmis olduklar1 haber basliklarinda, mikro
¢Oziimleme yontemi kullanilarak aranmistir. Bu amagla, tez “Mavi Marmara Olay1”’nin
biri liberal (Sabah), biri muhafazakéar (Zaman) ve digeri ulusalc1 (Cumhuriyet) ti¢ farkl
ideolojik yonelime sahip gazetede haber olarak sunulusunu séylem boyutunda analiz
etmek ve boylece ii¢ gazetenin haber yapma politikalarina ve ideolojik arka planina dair

¢ikarimlarda bulunmak i¢in tasarlanmistir.
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Tezin temel goriisii, haber sdylemlerinin ideolojilerden bagimsiz olamayacagi
varsayimi iizerine kurulmaktadir. Calisma; 1.Giris, 2.Tiirk-Israil Iliskileri, 3.Ideoloji,
4.“Mavi Marmara Olay1” Orneginde Sabah, Zaman ve Cumhuriyet Gazetelerinin
karsilagtirmali analizi, 5.Genel Degerlendirme ve Sonu¢ olmak iizere toplam bes
bolimden olusmaktadir. Ornek olayin anlagilabilirligine katki  saglayacagi
diisiiniildiigiinden Tiirk-Israil iligkilerinin tarihsel gelisimine yer verilmekte, ideoloji ve
sOylem kavramlar1 aciklanmakta, Sabah, Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinden alinan
ornek haberlerle soylem analizi gergeklestirilmekte, genel degerlendirme ve sonug
kisminda elde edilen bulgular1 degerlendirilerek, giris bollimiinde yer verilen sorularin

cevaplar1 gerekgeleriyle ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir.
1.1 Teorik Yaklasim

Calisma siyasi ve politik degisikliklerin degismekte olan medya sdyleminde
nasil goriiniir oldugunu incelemektedir. S6z konusu inceleme Tiirk-israil iliskilerinin
tarihsel gelisimi gdz Oniine alinarak gerceklesmektedir. inceleme “Mavi Marmara Olay1
” orneginde ele alimmaktadir. Konuyla ilgili haberler, genelde medyanin 6zelde yazil
basinin kullanmis oldugu sdylem iizerinden analiz edilecektir. Analiz siireci
gerceklesmeden dnce Tiirk-Israil iliskilerinin tarihsel gelisimine yer verilerek iliskilerin
gecirdigi  evreler aciklanmakta ve bu sekilde konunun anlagilabilir olmasi
saglanmaktadir. Basmin tavir ve tutumlari, kullandig1 sdylem, olay1 nasil ele aldig1 ve

okuyucuya ne sekilde aktardig1 “Mavi Marmara Olay1” d6rneginde analiz edilmektedir.

Bu tezin konu olarak ele aldigi “Mavi Marmara Olay1” son yillarda gittikce
gerginlesen Tiirk-Israil iliskilerine tarihi bir damga vurmustur. Tezin ikinci bdliimiinde
yer verilen tarihsel iligkilerin dikkatle okunmasi ve 6zellikle son yillarda yasanmaya
baslanan gerginliklerin anlagilmasi, bu yoniiyle dnem tasimaktadir. Calisma, ‘“Mavi
Marmara Olay1”’ndan sonra yazili basmn araciligiyla kamuoyuna yansitilan farkli bakis
acillarmin  Tiirkiye boyutunda incelenmesi gerektigi fikriyle yola c¢ikmustir.
Arastirmadaki amag, hangi goriislin ne kadar dogru ve gegerli oldugunu bulmak degil,
Tirk yazili basmindan secilen lic farkli gazetenin ideolojik anlamlandirmalarla
bi¢imlendirilmis “Mavi Marmara Olay1” haberlerini ¢oziimleyerek, iic gazetenin goriis

farkliliklarini ve bunun asil kaynagi olan ideoloji etkenini haber sunumunda belirleyici
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kilabilmektir. Cilinkii basin bu noktada tarafsiz ve deger yargisi icermeyen bir
enformasyon iletmemekte, tarafliligin ve deger yargismin basmin ideolojik rolii ile
iligkili oldugu gozlemlenmektedir. Bu nedenle haberler, c¢ikarlara ve ¢ikarlarin
cerceveledigi ideolojilere uygun olarak yapilmakta ve s6z konusu haberler yapilan
yorumlarla kitle iletisim araglar1 sayesinde kamuoyuna iletilmektedir. Siiphesiz ki
iletme islevini yerine getiren en etkili araglardan biri giinliik gazetelerdir. Bu tezin 6rnek
olayr olan “Mavi Marmara Olay1”’yla ilgili olarak Tiirkiye’de birbirinden farkli bakisg
acilarindan kaynaklanan yorumlar yapilmistir. Bu yorumlarin en net izlenebilecegi
ortamlardan biri de giinliik gazetelerdir. Bu nedenle ¢aligma, diinyada ve Tiirkiye’de
biiyiik yanki uyandiran ve Tiirk-israil iliskilerine onarilmaz bir yara acan “Mavi
Marmara Olayr’nin biri Muhafazakar Demokrat (Zaman), digeri Ulusalci-Merkez Sol
(Cumhuriyet) ve Liberal Demokrat (Sabah) yonelimlerine sahip gazetelerde haber
olarak sunulusunun sdylem analizini gergeklestirmektir. Tezin amaci, hangi ideolojik
etkenlerin haberlerin sdylemini etkiledigini ortaya koymak ve gazetelerin sdylemleriyle
ne tiir anlamlar inga ettiklerini agik bir bigimde ifade etmektir. Yukaridaki gerekcelere
bagl olarak bu tezde haber metinlerinde ve basliklarinda sdoylem iiretiminin nasil
gergeklestiginin mikro diizeyde incelemesi yapilmustir. Ilgili gazetelerin sahip olduklar
bakis acgis1 farkliliklar1 ve ideolojik etkenler, dolayisiyla haberleri sunuslarina
yansimaktadir. Bu kuramsal varsayimdan tezin temel arastirma sorusu ¢ikartimistir:
“Farkl1 ideolojik ve soylemsel yonelimlere sahip ii¢ gazetenin Mavi Marmara Olay1 ile
ilgili haberleri arasinda nasil bir fark vardir?” Basinin kamuoyunun en 6nde gelen bilgi
kaynaklarindan biri oldugu gercegi, okuyucularin fikir yapilar1 ve fikir yapilandirmalar1
iizerinde var olan giicli goz Oniine alindiginda, basinin her hangi bir olaya kars1 almis
oldugu tutum ve tavrin ¢ok dnemli bir yer teskil ettigi goriilmektedir. Basinin genis
anlamda olgulara dar anlamda “Mavi Marmara Olayi”’na bakis acisin1 degerlendirmek,
Gazete haberlerinin metinsel 6zellikleri, anlam iiretme stratejileri ve ideolojik miicadele

alanlar1 olarak potansiyelleri goz Oniine alindiginda tezin 6nemini ortaya koymaktadir.
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1.2 Metodoloji

Calisma da kullanilan yontem soylem analizidir. S6ylem analizinin literatiirde
bircok farkli tanimi yapilmaktadir. Tarihsel gelisimine bagli olarak birden fazla
cagrisima sahiptir. S6zen’e gore sOylem analizinin {i¢ sa¢ ayag1 vardir: “Saussurecii
anlayisa dayanan yapisalct dilbilim; ikincisi Wittgenstein’in dilsel felsefesinden
yararlanan post-pozitivizm; {glinciisic dil felsefesinde Gadamer ve bir yarisi
yapisalcilara, bir yarisi hermeneutige dayanan Riceur’den etkilenen hermeneutik.”
(Sozen, 1999: 81). Metin ve baglam, sdylem analizi i¢in baslangi¢ noktasidir. Metinler
ile yola c¢ikilan analizde, baglamda goze alinarak gerceklik ve sdylem arasindaki iliski
incelenir. Soylem gercekligi insa ettigi i¢in, analiz ile inganmn nasil meydana geldigi
ortaya cikar. Iste bu nedenlerle bir arastirma teknigi olarak sdylem analizinin hedefi
baglam ve metin ile sdylemin diinyay1 nasil kurguladigini, sosyal siirecleri nasil insa

ettigini bulmaktir (Phillips ve Hardy, 2002: 3).

Bu sebeplerle inceleme alanimiz metinlerdir- sdzel, yazili, simgesel. Metinler
tek basina sdylemi icermezler onlar genis bir metinler arasi sdylemi barmdirirlar.
Soylem birden fazla metin iginde gizlidir. Arastirmacinin inceleme sahasi bu
metinlerdir. Ancak salt metin sdylemin gergeklik ile iligkisini bize sunmaz, dolayisiyla
sOylemin insa ettigi ve icinden ¢iktig1 baglamda incelenmelidir. S6ylem analizi yukarida
da belirtildigi gibi bir arastirma teknigidir; ancak diger nitel arastrma tekniklerinden
farklidir. Oncelikle o kendine has bir ydnteme sahiptir; diger nitel arastirmalar arastirma
konusunu verili kabul edip bunun {izerine bir inceleme yaparken, sdylem analizi
arastirma olgusunu verili kabul etmez ve onu sorgulamakla ise baslar. Ornegin,
kapitalizm olgusu iizerine bir ¢alisma yapilacaksa klasik yontemin teknikleri kapitalizmi
insanlarm nasil algiladig1 tizerinde durur. Bunun i¢in bir sirketin yonetim kurulunda
katilimh gozlem yapabilir ya da sirket yoneticisi ile yapilandirilmis miilakat yapabilir.
Ancak soOylem analizi insanlarm onu nasil algiladigi lizerinde durmaz, kavramin
gercekligi nasil insa ettigi tizerinde durur. Ama hemen su da eklenmelidir ki s6ylem
analizcisi arastirmasi sirasinda diger nitel teknikleri de rahatlikla kullanabilir. Ozellikle
icerik analizi ve sOylesi analizi, sOylem analizine mikro calismalarda oldukca katki

saglamaktadir (Phillips ve Hardy, 2002: 9).
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Soylemin i¢indeki gii¢c unsuru, onun eyleme doniik iliskisini de kurar. Yani her
sOylem bir gercekliktir; eylemdir. Gercek olan sdylemsel olandir. Boylece sdylem
analizinin hedefi gercek ve sOylem arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir. Bu iliski
oldukca girift ve karmasiktir. Soylemin gercek ile olan ilisgkisinde bagimli ve bagimsiz
degiskenler siirekli yer degistirerek birbirini yeniden iiretmektedir. Yani gercekligi,
sosyal fenomeni sdylem yaratirken, gerceklik de sdylemi yeniden iiretmektedir ve

sirkiiler bir donanim ortaya ¢ikar.

Zaman, Cumhuriyet ve Sabah gazetelerinin gerek haber metinleri gerekse haber
basliklar1 ele almarak mikro diizeyde bir sdylem analiz gerceklestirilmektedir. Bu
noktada Van Dijk’m sdylem ¢oziimleme yonteminden yararlanilmakta ve mikro yapida

¢Oziimleme noktasindan hareket edilmektedir.

Van Dijk’mn formiile ettigi haber sdylem ¢oziimlemesi yontemi; metnin igerigi,
retorigi, semantigi ve anlatisini kapsamaktadir. Yontem mikro ve makro yapmin
coziimlenmesi seklinde tasarlanmis olup mikro yap: baglaminda metnin sesleri,
sozciikleri, ciimle yapilar1 ve anlamlar1 ele alinmaktadir. Makro yap1 ¢oziimlemesinde
ise metnin temasi, tematik yapis1 ve konusu sdylemin biitiin boyutlar1 ele alinmaktadir.
Bagka bir anlatimla metnin bdliimleri ve paragraflarinin  sdylemleri iizerinde

odaklanilmaktadir (Dijk, akt. Devran, 2010: 64-65).

Bu tezde yontem olarak mikro diizeyde sdylem analizi uygulanmakta ve
yukarida ifade edildigi lizere yontemin nasil gerceklesecegi kapsamli bir bigcimde ifade
edilmektedir. Mikro diizeyde sdylem analizi gergeklestirilirken 6zellikle belli tarihlerde
yayinlanan haberler ele alinmistir. Haberler 6zellikle 1-10 Haziran 2010, 4-10 Aralik
2010 ve 3-10 Eyliil 2011 tarihleri icerisinden se¢ilmis bu se¢imi etkileyen olaylar ise
“Mavi Marmara Olayr’nin 31 Mayis 2010 tarihinde gerceklesmesi ve yogun olarak
olayla ilgili haberlerin 1-10 Haziran 2010 tarihinde verilmesi, bir diger etken 4 Aralik
2010 tarihinde Israil’de baslayan yangin sonras Tiirkiye’nin Israil’e destegi ve Cenevre
Bulusmasi’nin beraberinde gergeklesmesi benzer bicimde yogun olarak 4-10 Aralik
tarihlerinde verilmekte tiim bunlarin yani sira basina sizan Palmer Raporu’nun yogun

bir bigimde 3-10 Eyliil 2011 déneminde yanki bulmasidir.
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2. TURK-ISRAIL ILISKILERI

Tiirk-israil Iliskilerinin tarihsel gelisimi, 6zellikle 2000°1i yillardan sonra dnemli
kriz evrelerinden ge¢mekte ve s6z konusu kriz evreleri iligkilerin gelisim seyrini
degistirmektedir. Calismanin 6nemi acisindan “Mavi Marmara Olayr”nm iliskiler
iizerindeki etkisi diisliniildiigiinde, tarihsel arka plana yer vermenin gerekliligine
inanilmakta ve bu amagla Israil’in kurulus tarihi 1948°den bu yana Tiirk-Israil

iligkilerinin gelisim siirecine kisaca deginilmektedir.
2.1 israil Devleti’nin Kurulusu ve Tiirk-israil iliskilerinin Tarihsel Gelisimi

II. Diinya Savasi sonrasi Ingiltere, Hindistan somiirgesini de kaybederek her
acidan Amerikan destegine muhtag olmus ve savas sonrasi Siyonist baskilar1 ve Arap
taleplerini karsilayamayarak Filistin Meselesi’ni 1947 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'na tagmmistir. Bu durumda Arap iilkeleri, Ingiliz Mandasi’'nin yerini bagimsiz
Filistin’e birakmas1 gerektigini Genel Kurul’da dile getirmis ve Genel Kurul’un bu
yonde karar vermesini talep etmislerdir. Fakat Genel Kurul, Birlesmis Milletler Filistin
Ozel Komitesi’nin kurulmasma karar vermis, Komite’nin raporu sonrasi alman 181
sayil1 “taksim” kararmna Tiirkiye ret oyu vererek Filistin hakkinda ilk kez uluslararasi bir

platformda goriis belirtmistir (Yarar, 2006: 200).

Tirkiye’nin Filistin lehine sergilemis oldugu tutum tizerine Yilmaz (2001: 5),
“Aslinda Tiirkiye’nin Arap iilkeleri ile birlikte taksim kararma karsi ¢ikmasinin
nedeninin Islami bir dayanismadan ¢ok, Ortadogu’ya iliskin gercekei politikalarindan
kaynaklandigini s6ylemek miimkiindiir.” Sozleriyle agiklik getirmekte ve destegin daha
cok Tirkiye’nin gercekei politikasindan kaynaklandigini 6ne siirmektedir. Nitekim
Tiirkiye bu siiregte Araplarin hassasiyetini paylasmistir fakat Amerika gibi soruna taraf
olan iilkelerin giderek artan kamplagmanin ve boliinmenin aktorleri durumunda olmasi,
bunun yam sira yaklasan Sovyet tehdidi, Tiirkiye’nin Manda idaresi veya Israil’in
kurulmasi yoniindeki ilk somut adim olan Balfour Bildirgesi konusunda dogrudan goriis

belirtmesini engelleyen nedenler arasinda bulunmustur.
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Tirkiye’nin Arap llkelerine verdigi destek agirlikli olarak Sovyet tehdidinden
kaynaklanmig; fakat Batili devletlerin Yahudi devletine destek vermeleri Tiirkiye’nin

endigesini ortadan kaldirmistir.

Yahudi devletine kars1 politikas1 Bati1 politikalar1 ¢ercevesinde degisen Tiirkiye,
12 Aralik 1948 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilen 194
sayil1 karar ile kurulmasina karar verilen ve Filistin i¢in ¢ok genis yetkilere sahip olan
ii¢ tiyeli “Filistin Uzlastrma Komisyonu”na ABD ve Fransa ile birlikte secilmistir. Bu
olay, Tiirkiye’nin Araplara yakin tutumundan uzaklagsmasmin ilk somut godstergesi
olmustur. Komisyonun kurulmasma yonelik oylamada Arap iilkeleri, aleyhte oy
kullanirken Tiirkiye, lehte oy kullanmistir. Boylece Tiirkiye ilk defa Filistin konusunda
Araplarin karsisinda yer almistir (Ozcan, 1999: 537). Ozcan’in da yukarida ifade ettigi
iizere Sovyet tehdidi, Tiirkiye’nin Bati ekseninde bir politika izlemesi gibi etkenler,

Yahudi devletinin taninmasinda belirleyici unsurlar1 olusturmustur.

Tiirkiye’nin Israil’i tanima siireci Yavuz (2004: 239)’un da belirttigi gibi
Tirkiye’nin , Sovyet tehdidi algilamas1 ve Avrupali olma miicadelesiyle baglantilidir.
Sovyet korkusu Tiirkiye’yi Bat1 kurumlarina iiye olmaya zorlamistir. NATO’ya katilma
ve Bati ile biitliinlesme c¢abalarmin bir pargasi olarak Tiirkiye tanima ve iligki kurma
kararlarmi vermis, 28 Mayis 1949°da Israil’i tanimis ve Ocak 1950°de Tiirkiye, Tel
Aviv’e Seyfullah Ersin’i el¢i olarak atayarak diplomatik iliski kurmustur.

Tiirkiye, Arap iilkelerinin tebliglerine ragmen Israil Devleti’ni kurulusundan
yaklasik bir yil sonra 29 Mayis 1949 tarihinde Ingiltere ve Fransa’nmn ardindan de facto
olarak tanimis ve Israil Devletini taniyan ilk Miisliiman devlet olmustur (Ozcan, 1999:
538). Tiirkiye, Israil’i tanima gerekgesi olarak Israil’in Birlesmis Milletler tarafindan
taninmasmi gostererek ilerleyen donemlerde benzer sekilde bir Filistin Devleti
kuruldugunda evrensellik prensipleri cercevesinde Filistin’in de taninacagmi beyan

ederek Arap iilkelerinden gelecek olan tepkileri asgari bir diizeye indirgemek istemistir.

Denilebilir ki Tiirkiye i¢in Israil’in tanmmasi1 ve bunu gerceklestiren ilk
Miisliiman devlet olmasi, Soguk Savas Donemi’nin etkisiyle, Bati’ya bu tarihten sonra

artan siki bagliligin ve Truman Doktrini’nin sonucudur. Batili devletler ile SSCB
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arasindaki igbirliginin siirdiiriilemeyeceginin anlagilmasi ve Dogu Avrupa iilkelerinin
teker teker Sovyet uydular1 haline gelmeleriyle Orta ve Bati Avrupa’nin gelecegi
tehlikeye diismiis Yunanistan’da siiren i¢ savas ve Iran’da Sovyet tehdidinin artmasiyla,
ABD, Tirkiye’ye kars1 politikasin1 degistirmis ve Truman Doktrini ile, Sovyet
genislemesini ¢evrelemeyi ve ABD ekonomik ve siyasal anlayisinin genislemesini

saglamay1 amag¢lamistir (Y1lmaz, 2001: 58).

Gerek Truman Doktrini gerekse de Marshall Plani, Tiirkiye’yi bu dénemde
Bat’ya daha fazla entegre olmaya itmis ve bu baglamda Israil’in taninmasi ve
diplomatik iliskilerin saglanmasi bir zorunluluk halini almigtir. Batr’ya doniik
politikalar adim adim hayata ge¢irilmeye ¢alisilmis, Tiirkiye’nin 1949 yilinda Avrupa
Konseyi’ne girmesinden ve bdylece “Avrupali” bir devlet olarak kabul edilmesinden
sonra, Tirk yoneticileri, Tiirkiye’yi Bati diinyasmnin ayrilmaz bir pargasit olarak
gormiisler; Bati’nin kurdugu hemen her orgiite katilmayr bu durumun zorunlu bir
sonucu, Batr’ya doniik politikanin bir geregi saymislardir (Génliibol ve Ulman, 1973:
207). Dolayisiyla Tiirkiye’nin Bati’ya yonelmesi siirecinde Israil ve Israil’in arkasma
almis oldugu Amerikan destegi dnemli bir yer isgal etmekte, Israil’in taninmas1 Bati ile

iligkilerin bir uzantisi olarak gerceklesmektedir.

Tirkiye, s6z konusu nedenlerin etkisiyle Bati’ya doniik politikalarinin bir
sonucu olarak, Amerika’nin destegi ile cografi olarak Sovyetlere yakinligi ve ABD’nin
Orta Dogu iligkilerinde Tirkiye’nin bir koprii olusturabilecegi diisiincesiyle 1952
yilinda NATO (Kuzey Atlantik Anlasmas1 Orgiitii)’ya alimmistir. Bu siirecte Tiirkiye,
Israil’den NATO’ya girisini kolaylastirmasini ve Amerika’da etkin olan Yahudi
Lobisi’nden bu yonde ¢aba gostermesini talep etmistir, s6z konusu dénemin Tiirkiye-
Israil Iliskileri iizerindeki etkisi kendisini, Israil’in 1949 yilinda taninmasina fakat resmi
diplomatik iligkilerin ilk adiminm, 4 Temmuz 1950 tarihinde imzalanan “Ticaret ve
Odeme Anlagmalarr” ile atilmasinda gostermistir. Tiirkiye nin Israil’i tanimasmin
ardindan iki iilke iligkilerini gelistirmek amaciyla gesitli faaliyetlerde bulunmustur.
Ozellikle ticari alanlarda énemli adimlar atilmistir. Bunun yani sira, diizenli hava ve
deniz baglantilar1 kurulmus, cesitli spor karsilagsmalar1 diizenlenmis ve kiiltiirel temaslar

arttirilmistir (Boliikbasi, 1999: 139-140).
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2.1.1 Soguk Savas’n iliskiler Uzerindeki Etkileri

Tiirkiye-Israil iliskilerinin gelisimi 1950°1i yillarin baslarindan itibaren birtakim
olumsuzluklar yasamis, bu yonde en 6nemli gelisme ise Amerika’nin ve Ingiltere’nin
destegi ile Bagdat Pakt'nin Tiirkiye, Irak, Iran ve Pakistan tarafindan Sovyet
tehlikesine karsi kurulmasi olmustur. Orta Dogu’da statiikoyu degistirme potansiyeline
sahip ilk ¢ikis olan Nasir hareketinin, Bati’nin ve onun sozciisii konumunda goriilen
Tiirkiye’nin onderlik ettigi bir savunma paktina riza gostermesi miimkiin olmamis,
Nasir’in Arap Birligi Projesi’ne karsi, 6nce Bagdat Pakti, daha sonra da CENTO
(Merkezi Isbirligi Teskilat1) seklinde devam eden bir Bat1 Blogu olusmustur. Bu donem
ozellikle ABD, Iran Sahmi yogun bir sekilde destekleyerek, Korfez bolgesinde giivenlik
saglamaya calismistir (Oztiirk, 2004: 91). 1950’lerde Nasir hareketi, Ortadogu i¢in
Arap Birligi’nin gerceklesebilecegine dair umutlar1 yesertmigse de Ozellikle Amerika
Birlesik Devletleri s6z konusu birligin gerceklesmemesi icin onemli girigimlerde

bulunmustur.

Sander (1979: 132), “Pakt fikrine gosterilen olumsuz tepkilere ragmen, Tirkiye
ve Irak, 24 Subat 1955 giinii Bagdat’ta, 12 Ocak 1955 tarihli Tirk-Irak
Deklarasyonu’nda ongoriilen anlasmayi1 imzaladilar.” Demekte ve imzalanan Paktla
Amerika Birlesik Devletleri dnderliginde, Arap Birligi’nin gergeklesmemesi yoniinde

ilk adimin atildig1 goriilmektedir.

Bagdat Pakt1, oncelikle Suriye ve Misir tarafindan tepkiyle karsilanmis, Israil’de
Tirkiye’nin i¢inde bulundugu Bagdat Pakti’n1 olumsuz bir gelisme olarak nitelemistir.
Anlagmanim imzalanmasma iliskin Irak ve Tiirkiye arasindaki goriismelerden endise
duyan Israil, 1955 yilinda Tiirkiye ve Irak arasinda imzalanan anlasmayla kurulan
Bagdat Paktr’na daha biiyiik tepki gostermistir (Aras, 1997: 139). Tiim bu gelismeler
devam ederken Misir’in Pan-Arap milliyetgiliginin lideri Nasir, Siiveys Kanali’ni
millilestirme karar1 alarak bdlgede yeni bir krizin baslamasina neden olmustur. Nasir’in
millilestirme kararina, Fransa, Ingiltere ve Israil beraber silahla karsilik vermislerdir.
Bagdat Pakti, Orta Dogu’da zaten mevcut olan Arap-Yahudi anlasmazhigini pekistirmis,
Misir’in Bati’dan uzaklagsmasini hizlandirmis ve 1956 Siiveys Krizi ile uluslararas: bir

buhraninda nedeni olmustur.
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Boylesi bir konjonktiirde Tiirkiye, Fransa, Ingiltere ve Israil tarafindan
gerceklestirilen Siiveys Kanali isgalini desteklemedigini gostermeye doniik olarak
Misir’a bir jest yapmis ve 23 Kasim 1956°da Tel-Aviv Biiyiikelgisi Sevkati Istinyeli’yi
geri ¢agirmistir. Fakat, Israil’den ayrilmadan dnce Israil Disisleri Bakanligi’na giden
Istinyeli, Ankara’nin kararmin bir taktik politikasi oldugunu, bunun israil’e kars1 bir

davranis olmadigini dile getirmistir (Dursunoglu, 2005: 41).

Tirkiye’nin tavrina karsilik olarak Bage1 (1990: 81), bu siirecte Tirkiye’nin
Israil ile var olan iliskilerini tamamen koparmadigini; fakat Iliskilerdeki temsiliyetin
maslahatgiizarlik seviyesine indirildigini ifade etmis, Tiirk Hiikiimeti’nin Israil ile olan
iligkilerini bilingli olarak tamamen kesmedigini 6ne siirmiistiir. Bu durumun temel
nedeni olarak ise Tiirkiye’nin ekonomik ve istihbarat alanindaki igbirliginin yani sira,
Amerikan Kongresi’nde ¢ok giiclii ve etkili olan Yahudi lobisinin destegini kaybetmek

istememesi olarak aciklamistir.

Siiveys Krizi, Tiirk-Israil iliskilerinde yasanan gelismelerinin yani sira Ingiltere
ve Fransa i¢in Orta Dogu’dan kesin olarak cekilmelerinde bir doniim noktasi teskil
etmistir. Ingiltere ve Fransa’dan bosalan yeri, bir baska Batili biiyiik devlet yani ABD,
doldurmak istemistir. Nitekim ABD, Ingiltere ve Fransa’min saldir1 hareketini
desteklememis ve “frenleyici” bir rol oynamaya cahismistir. Ote yandan ABD’nin bu
saldirty1 tasvip etmeyisi, SSCB’nin de Ingiltere ve Fransa’ya kars1 sert ¢ikisini adeta
kolaylastirmistir. Siiveys Krizi, SSCB’nin Orta Dogu’daki durumunu daha da
giiclendirmistir (Oztiirk, 2004: 97).

Misir’da Ingiltere ve Fransa’min basarisizligiyla sonuglanan Siiveys Krizi
sonrasi, 1958’de Irak’ta General Kasim onderliginde gerceklesen darbe sonrasi monarsi
devrilmis boylece Bagdat Pakti ¢Oziilme siirecine girmistir. Pakt, sonrasinda, ABD
tarafindan desteklenen ve merkezi Ankara’da bulunan CENTO (Merkezi Isbirligi
Teskilat1)’ya doniismiis ve Tiirkiye’de 1960 yilinda Adnan Menderes hiikiimetine karsi

ordu tarafindan gerceklestirilen darbeyle sona ermistir.

1956 Siiveys Krizi’'nden sonra Arap devletleri iizerindeki Sovyet etkisi artmis ve

Orta Dogu’da sol egilimli hareketler bas gostermistir. ingiltere’nin Orta Dogu’da yanlis
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ve istikrarsiz politikalar izlemesinin de etkisiyle ABD, 1957 yilinda Eisenhower
Doktrini’ni bolgeye tatbik ederek Sovyetlere karsi bir denge olusturmaya yonelmistir
(Koni, 1994: 48-49). Nasir’la birlikte baslayan Ortadogu’da mevcut durumu degistirme
cabalar1 yukarida da ifade edildigi iizeri agirlikli olarak Sovyetler lehine bir gelisim
gdstermis, bu siirecten sonra Ortadogu’da Ingiltere ve Fransa’dan sonra ABD ve Sovyet
rejimi etkin bir rol iistlenmistir. Sovyetlerin artan etkisi karsisinda ABD, yeni doktrinler
gelistirmeye baslamis, nitekim Eisenhower Doktrini bu cabalarin bir sonucu olarak

ortaya ¢ikmustir.

Eisenhower Doktrini, Sovyetler’in Orta Dogu’da giin gectikce artan etkisini
dizginleyebilmek ve Sovyetler’e karsi bir giivenlik kusagi olusturabilmek adina,
Misir’in Arap diinyasindaki etkinligini dengelemek ve onun bolgesel muhaliflerini
kuvvetlendirmek i¢in Amerika tarafindan ortaya konmustur. Ozellikle Soguk Savas
sonrast Bati’nin ve Amerika’nim Orta Dogu’daki 6nemli miittefiki Tiirkiye, Eisenhower
Doktrini’ni desteklemistir. Tiirkiye, 6zellikle Suriye’nin Sovyetlerle siki isbirligi ve
artan silahlanma girisimleri karsisinda kendi giivenligi i¢in Suriye’yi bir tehdit olarak
degerlendirmis ve Tiirkiye ile Suriye arasinda 1957 yilmin sonlarma kadar devam

edecek olan bir kriz yasanmistir.

Tiirkiye’nin 1957 Eisenhower Doktrini’ni desteklemesi, 1957 yilinda Suriye’ye,
1958 yilinda Irak’a yonelik cesitli politikalar1 ve Amerika Birlesik Devletleri’ne 1958
yilinda yasanan Liibnan krizinde Adana’da NATO iissiiniin kullanimima izin vermesi,
mubhalefetin sesini yiikseltmesine neden olmustur. Tavlag’m (1999: 8-9) ifade ettigi

gibi:

1958 yilinda, Irak gibi Bat1 yanlist bir rejimin yikilmasi; Urdiin ve Liibnan
gibi Bat1 yanlis1 Arap rejimlerinin ise, Misir ve Suriye gibi Nasirc1 ve Sovyet
yanlist unsurlarca yogun baski altina alinmalar {izerine Tiirkiye, tehdit altinda
kaldigini algilayarak, Israil’e yanasmis ve bu devletle gevresel(periferal) stratejik
ve Istihbarat isbirligi gerceklestirmistir. Askeri diktatorliikler ve teokratik
rejimlerin egemen oldugu Orta Dogu’da, Tiirkiye ve Israil, Arap olmayan, laik ve
demokratik yegane iki iilkeydi. Dis politika alaninda, Tiirkiye ve Israil, belli Arap
iilkeleri hakkinda benzer endiseleri paylagmakta olduklarindan; iki iilkenin dig
politikalarinda benzer yonelimler bulunmaktaydi. Israil’in Periferal Stratejisi,
Tiirkiye’nin, Suriye’nin yayilmaci emellerine iliskin endigeleri ile ortiigmekteydi.
Israil’in oldugu kadar, Tiirkiye nin de Suriye ile sinir1 uzun bir siireden beri bu iilke
tarafindan tartismali hale getirilmisti.
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Bu nedenlerden dolay1 Tiirkiye ve Israil arasinda 1950’lerin sonlarindan itibaren
yakinlagsmalar baslamis ve Periferal Stratejisi Tirkiye’nin Arap devletlerine olan
giivensizliginin bir sonucu olmustur. Israil’in bolgede Tiirkiye disinda tek laik ve
demokratik iilke olmas1 ve hizla gerceklestirdigi kalkinma modeli Tiirk elitini etkilemis
ve bu donem Tiirkiye-israil iliskileri acisindan elverisli bir donem olmustur. Bu siireg
icin Davutoglu (2004: 20-21), “Israil agisindan bakildiginda ise bolgesel strateji geregi
Orta Dogu sorunsalina Arap olmayan Orta Dogu aktorlerinin katilimimi saglayarak, bu
aktorlerin Arap iilkeleriyle yasadigi c¢eliskilerden faydalanarak manevra alanini

genisletmistir.” demektedir.

Genel olarak 1948 ve 1965 yillar1 arasmmda Tiirk Dig Politikasinin 6zellikle
Sovyetler tehlikesine karsi Bati’yla paralel ve Bati ¢izgisinde tek yonli bir seyir

izledigini soylemek miimkiindiir.

2.1.2 1965-1980 Yillann Tiirk-Israil iliskilerinde Cok Yénlii Dis Politika
Etkisi

Tiirkiye ve Israil arasmda 1958 yilinda gerceklesen Periferal Stratejisi,
Tiirkiye’de 1960 yilinda yasanan askeri darbe nedeniyle hayata gecirilememistir.
Demokrat Parti’nin diisiisiiyle birlikte, Tiirk dis politikasinda birtakim degisiklikler
yasanmis, tek yonlii dis politikadan, ¢ok yonlii dis politikaya dogru 6nemli adimlar
atilmistir. Bu donemde Tiirkiye, Bati’nmin masas1 oldugu yoniindeki izlenimleri yok
etmek icin, Araplarla yakin iligkiler icerisine girmis, bolgeye yonelik politikasinda daha

dikkati olmaya 6zen gdstermistir.

Tiirkiye’nin dis politikada tek yonliiliikten ¢cok yonliiliige gecisini saglayan temel
nedenler igerisinde Johnson Mektubu ve Kibris Krizi yer almaktadir. 8-9 Agustos
1964°te, Kibris’ta Rumlarin Tirklere saldirilarinin devam etmesi lizerine, Tiirk Hava
Kuvvetleri’ne ait savas ugaklarinin Kibris’ta Rum askeri lislerini bombalamas1 sonucu,
Tiirkiye’nin Bati1 ile 6zellikle ABD ile iligkileri gerginlesmistir. Ancak, Tirkiye-ABD
iligkilerindeki gerginligin temel nedeni, Baskan Johnson’un yazdigi mektup olmustur.
Johnson’un mektubu, Tiirkiye-ABD iliskilerinde krize neden olmus, Tirkiye’de
ABD’ye ve NATO’ya karst kizginlik yaratmis, Tirk kamuoyunda Batili ilkelerin
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kredisinin azalmasma neden olmustur (Oztiirk, 2004: 228). Tiirkiye bu dénemde
gercekei bir politika izlemekte, sorunlara iilkenin milli menfaatlerinin ve ¢ikarlarinin

gerektirdigi bigimde yaklasmaktadir.

D1s politikada tek yonliiliikten ¢ok yonliiliige gecisin nedenlerinden biri olan
Johnson Mektubu, genel olarak Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesi durumunda, SSCB’nin
dogrudan miidahalesine yol acacagini sdylemekte ve bu durumda NATO miittefiklerinin
Tiirkiye’yi SSCB’ye karsit korumayacagini ifade etmektedir. Bu durum Tiirkiye’nin
Batr’ya ve ABD’ye kars1 dis politikasini sorgulamasina yol agmistir. Aras (1997: 135),
konuya iliskin olarak “1964 tarihinden sonra, Tiirk-Arap ve Tiirk-Israil iliskileri, bu
gelismelerin kombina etkisiyle belirlenmistir. Yeni strateji, Arap devletleri ve igindeki

kirilmalar1 azaltma esasi lizerine insa edilmistir.” demektedir.

Bir diger neden olan Kibris Sorunu ise, Tiirkiye’nin uluslararasi arenadaki
yalnizligin1 gozler oOniine sermistir. Bu gelismelerin sonucu olarak Tiirkiye, dis
politikasinda gerekli degisiklikleri yapmaya baslamistir. Islam Konferans1 Teskilat1’'nim,
1969 yilinda yapilan toplantisina Tiirkiye’nin gdzlemci statiisiiyle katilmasindaki amac,
Kibris Tiirklerine destek saglamak olmustur (Oztiirk, 2004: 229). Bu durum, Tiirk-Arap
iligkilerinin Bati’ya kars1 dengede tutulmasi gerektigini ortaya ¢ikarmis, s6z konusu
sorun genelde Bati1 karsisinda 6zelde ise Israil karsismda bir denge unsurunun

bulunmasi yoniindeki gerekliligi gozler oniine sermistir.

Tiirk-israil ve Tiirk-Arap iliskilerinin doniim noktasi olan Kibris sorunu,
Tiirkiye nin genelde Bati ile iliskilerinin bir uzantisi olarak yiiriitiilen Israil iliskilerinde
de birtakim degisiklikler yasanmasima neden olmustur. Bu degisikligin en géze carpan
yonii, Tiirkiye’nin Filistinlilerin tezlerine yakin bir tutum igerisine girmesidir. 1960’1
yillarin ortalarindan itibaren Tiirkiye, uluslararasi formlarda agikc¢a Filistin Kurtulus
Orgiitiinii (FKO) desteklemeye baslamis ve politikasindaki bu degisiklige iliskin ilk
somut adimi ise 1967 Arap-Israil Savasi’nda acgik¢a gosterme olanagi bulmustur. Bu
savasta Tiirkiye, kuvvet kullanarak toprak edinilmesine karsi oldugunu aciklamis ve
Israil’i de kinamistir. Ayrica savas srasinda NATO iislerinin kullanimina izin

vermedigi gibi Birlesmis Milletlerde de Arap iilkeleriyle birlikte Israil’in isgal ettigi
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topraklardan ¢ekilmesi yoniinde oy kullanmistir. Bununla birlikte Israil’in varligmm da

inkar edilemez bir gercek oldugunu vurgulamistir (Ozcan, 1999: 541-542).

Tiim bu gelismelerin bir sonucu olarak Tiirkiye, 1967 Arap-Israil Savasi’nda
Arap lilkelerine insani yardimda bulunmustur. Gerekli yiyecek-ila¢ gonderimi Arap
iilkeleri tarafindan memnuniyetle karsilanmis ve Tiirkiye nin bu siirecte Araplara insani

yardim destegi, Tiirkiye’nin petrol ambargosu disinda tutulmasina sebep olmustur.

Kiirk¢iioglu (1985: 47)’nun da belirttigi iizere, “Arap-Israil Savaslar1 ve Filistin
sorunu, Tiirkiye-Israil iliskilerini 6nemli derecede etkilemistir. Tiirkiye, 1960’larmn
basindan 1970’lerin ortasma kadar, Arap-Israil ¢atismalarinda dengeli bir yaklasim
sergilemistir.” Ornegin; Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun aldig1 242 sayili kararin
gecmesinde Tiirkiye, Araplarla birlikte tavir almistir. Karara gore Israil’in isgal ettigi
topraklardan cekilmesi yoniinde ¢agrida bulunan devletler tarafinda yer alan Tiirkiye,
bununla birlikte tiim bdlgesel devletlerin giivenlikli simirlar igerisinde yasama hakkini
tanidigm1 vurgulamis ve kararin israil’i saldirgan bir devlet olarak tanimlayan birinci
maddesine, ikili iliskilere zarar vermemek admna g¢ekince koymustur (Giirkan, 1993:

102).

Tiirkiye’nin Ekim 1973 Arap-israil Savasi’ndan sonra Arap iilkeleriyle daha
paralel politikalar takip etmeye basladigi gozlenmistir. Bu savas sirasinda Misir ve
Suriye’nin Tiirkiye’den siyasi destek taleplerine karsilik olarak Disisleri Bakanligi’ndan
yapilan agiklamada; Tiirkiye nin, Arap topraklarmin Israil tarafindan kuvvet yoluyla
isgalini onaylamadig1 ve bdlgede siirekli barigsin saglanmasmin ancak Arap milletinin
mesru isteklerinin karsilanmasma bagli oldugu bildirilmistir. Tiirkiye, yine bu savas
sirasinda Israil’e yardim etmek isteyen ABD’nin incirlik iissiinii kullanmasma izin
vermemistir. Buna karsilik, Misir ve Suriye ucaklarna yakit ikmali yapmak i¢in
bolgeye giden Sovyet ucaklarina, hava sahasmin kullanimi1 konusunda izin vermistir.
Tiirkiye, savas esnasinda Araplara verdigi bu destegin yani sira diplomatik acidan da
Araplarin yaninda yer almistir. Birlesmis Milletler oylamalarinda Arap tilkeleriyle ayn1
yonde oy kullandig1 gibi “bagimsiz bir Filistin” {izerinde daha fazla durmaya baglamistir
(Yilmaz, 2001: 17). Tirkiye, bu siirecte Araplar1 destekleyerek ¢ok yonlii bir politika

izlemenin neticesini yasanan petrol krizi siirecinde elde etmis, fakat krizin etkisinden
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dogrudan olmasa da dolayli olarak kagmamamistir. Nitekim Aras (1997: 136) konuya
iligkin olarak  “Tiirkiye, 1973 Savasi’nda izledigi bahsedilen dengeli tutumuyla
1970’lerin ortasinda diinyada etkisini hissettiren petrol krizinden ¢ok etkilenmemis olsa
da ambargonun Tiirk ekonomisi {izerindeki dolayli olumsuz etkilerinden
kacmamamistir.” demektedir. Ekonomik sorunlarin etkisiyle Tiirkiye petrol {ireten Arap
iilkeleriyle iliskilerini gelistirmeye oncelik vermistir. Bu atmosferden etkilenen siyasal
ortam, Tirk-Arap yakinlagmasini beraberinde getirmistir. Yilmaz (2001: 18)’in da
belirttigi tizere “Tiim bu gelismelerin etkisiyle Tiirkiye, 1975 yilinda Birlesmis Milletler
Genel Kurulu’nda alinan ve Siyonizmi ‘wrk¢ilik’ olarak gdren karar1 79 iilke ile birlikte
olumlu oy kullanarak desteklemis ve ayn1 y1l FKO’yii Filistin’i temsil eden 6rgiit olarak

agikca kabul etmistir.”

Tirkiye, 6zellikle Johnson Mektubu ve Kibris Krizi sonrasinda dis politikasinda
1964’lere kadar siirdiirdiigli Bat1 yanlis1 tek yonlii tutumunu sorgulamaya baslamis ve
s0z konusu tarihten itibaren cok yonlii bir dis politika uygulamaya baslamistir. Bu
donemde baglayan Tiirk-Arap yakinlagmasmin yani swra Tirkiye tarafsizligini
koruyabilmeyi basarmis, yakinlasmay1 saglayan ana unsurlar, {ilkenin i¢inde bulundugu
ekonomik kosullar ve Kibris Krizi’nin beraberinde getirdigi yalnizlifa destek bulma
ihtiyac1 olmustur. Tiirkiye, Araplara ve Israil’e kars1 dengeli bir politika izlemis ve

Israil ile iliskilerini tamamen kesmeyi hi¢bir zaman diisiinmemistir.

1980’lerle birlikte Tiirkiye’de yasanan siyasi degisim, 12 Eylil Askeri Darbesi
sirasinda Tiirkiye-israil iliskilerini etkilemis,1980 yilinda Israil’in Dogu Kudiis’ii isgali
iizerine, iliskiler maslahatgiizarlik seviyesine diisiiriilmiis, 26 Kasim 1980°de diplomatik
iligkilerdeki en alt diizey olan ikinci katiplik diizeyine indirilmistir (Dursunoglu, 2005:
53). Israil’in Kudiis’ii daimi baskenti ilan etmesi tiim Arap iilkelerinde oldugu gibi
Tiirkiye’de de sert tepkilere neden olmustur. Bu karar Suudi Arabistan’m Taif kentinde
yapilacak olan islam Konferans: Orgiitii toplantis1 dncesinde almmis ve Tiirkiye ilk kez
bu konferansta basbakanlik diizeyinde askeri idarenin bagbakani Biilent Ulusu
tarafindan temsil edilmistir. Ulusu hiikiimeti, 2 Aralik 1980 giinii aldigi bir kararla
iliskileri sekreterlik seviyesine indirgemis ve bunu, Israil’in de takip etmesi ¢agrisinda

bulunmustur (Yavuz, 2004: 249).
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12 Eylil doneminde Ulusu hiikiimeti, igeride mesrulugunu giliclendirmek,
Islam’n sosyal kontrol islevinden yararlanabilmek ve iilkenin kars1 karsiya oldugu
ekonomik zorluklar1 asabilmek maksadiyla Miisliiman iilkelerle iliskilere ¢ok biiyiik
onem vermistir. Ulkenin icinde bulundugu ekonomik kosullar israil’le iliskilerin ikinci
katip seviyesine disiiriilmesinde 6nemli bir etken olmustur, ¢iinkii Tiirkiye karar sonrasi

Suudi Arabistan’dan 6nemli oranda mali destek almistir.

Tiirkiye’nin Israil’deki diplomatik temsilcilik diizeyini diisiirmesinden sonra,
Israil mevcut irtibatlarini ve ABD’deki Yahudi lobisini kullanmak suretiyle, bu kararmi
degistirmesi i¢in Tiirkiye’yi ikna etmeye calismistir. Kisa bir silire sonra, Ocak 1981°de,
69 ABD senatorti, Tiirkiye’nin kararmin ayn1 zamanda Tirkiye-ABD iliskileri tizerinde
de olumsuz etkilerinin olabilecegini aciklayan bir mektubu, Washington’daki Tiirk
Biiyiikelgiligi’ne gondermistir. Mektup, Tiirkiye’de tepkiye neden olmus, Tel Aviv’deki
Tiirk Biiyiikelgiligi Israilli bir sporcu kafilesine vize vermeyi reddederek tepkisini

gostermistir (Spain, 1986: 66).

Tiirkiye, Kudiis’iin isgali sonras: Israil ile iliskilerini her ne kadar diplomatik
temsil diizeyinde disiirse de, ozellikle ABD onderliginde gelisen iligskiler tamamen
kopmamastir. Ciinkii Tiirkiye’nin ABD’den askeri ve mali yardim alan bir iilke olmasi1
ve ABD’nin Israil ile iliskilerin eski haline donmesi yoniinde yapmis oldugu baski,
Israil’le iliskilerin kesilmesini engellemistir. Ornegin, BM’de Israil’in 1982 Liibnan
miidahalesinin soykirim olarak kabul edilmesi i¢in yapilan oylamada Tirkiye, bu
isbirligine bir cevap olarak ¢ekimser oy kullanmustir. Bu isbirligi FKO’ye karsi
kullanilmamis olsa bile, Tiirkiye’nin ABD’den askeri ve mali yardim alirken Israil ile

iligkilerini kesmesinin imkansizlig1 gériilmiistiir (Yavuz, 2004: 57).

Tiirk-Israil iliskilerinde diplomatik alanda yasanan manevralar istihbarat ve
ticaret alaninda yasanmamus, Israil ile bu siire igerisinde devam eden Istihbarat
alanindaki gelismeler ve Tiirkiye-Israil arasinda gelisen ticari iliskiler, Turgut Ozel
iktidarinda karsiligmi Tel Aviv’e 1986 yilinda kidemli bir diplomatin atanmasiyla
bulmustur. Bu tarihten itibaren iki {ilke iligkilerinde ticari, ekonomik ve turizm
oranlarinda artan derecede bir iyilesme goriilmiistiir. Ancak Filistin’de Intifada’nm

ortaya ¢ikmast ile Israil ve Filistin’le ilgili Tiirk politikas: tekrar tersine donmiis; Tiirk
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medyasi, Israil Silahli Kuvvetleri’nin masum Filistinlilere karsi1 acimasiz saldirilarmi
gbstermeye baslamis, bundan dolay, Israil ve Tiirkiye arasidaki iliskiler yeniden
gerilemistir (Aras, 1997: 143). Filistin meselesi, Tiirk-Israil iliskilerinde belirleyici bir

unsur olmustur.

Soguk Savas boyunca Israil ve Tiirkiye birlikteligi ayn1 ortak cepheden
kaynaklanan yakinlasmalar ve Bati ile iliskilerin bir uzantis1 olarak Israil ile gelistirilen
istihbarat, ticaret ve ekonomi alanindaki igbirlikleri Tiirkiye’nin bdlgedeki sorunlara
miimkiin oldugunca karismak istememesine ve Ozenle taraf olmaktan kaginmasina
sebep olmustur. Ancak Tiirk hiikiimetleri, kamuoyunda 6zellikle bazi noktalarda yer
alan hassasiyetleri géz ard1 etmeyerek hareket etmek istemis, Arap-Israil sorununun bu
hassasiyetleri de tatmin edecek bigimde, taraflar arasinda baris¢il yontemlerle ¢oziilmesi

icin Tiirkiye donem donem yardimci olmaya calismaistir.

Tiirk-Israil iliskileri 1987°den itibaren yeniden gelismeye baslamis ve Tiirkiye
gelisen siyasi ve ekonomik isbirliginin bir sonucu olarak, Israil’deki diplomatik
temsilciliginin seviyesini 19 Aralik 1991°de, yeniden biiyiikelgilik diizeyine ¢ikarmistir.
Bu tarihte, es zamanli olarak, FKO’niin temsilcilik seviyesi de aym diizeye
yiikseltilmistir (Giirkan, 1993: 107). Tirkiye bu kararla, uygulamis oldugu denge
politikasin1 bir kez daha gostermis, Arap-Israil sorununda yogun taraf olmaktan
kacmdigmi gozler 6niine sermistir. Boylece Tiirkiye hem Miisliiman diinyayla iligkisini
hem de Amerika’da etkin olan 6zellikle Ermeni ve Rum Lobilerine karsi Yahudi

Lobisi’nin destegini korumaya ¢aligmstir.
2.1.3 Soguk Savas Sonrasi Ortadogu Baris Goriismeleri

1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i isgali ile baglayan ve bir savasa doniisen Korfez
Krizi, Soguk Savas sonrasi1 donemde, Orta Dogu’daki dengeleri degistirebilecek en
onemli gelisme olmustur. Diinyanm iki kutuplu yapismin Berlin Duvari ile birlikte
1989°da yikilmasi, uluslararasi iliskilerde yeni bir diizeni ortaya ¢ikarmistir. Bunun bir
sonucu olarak, Ortadogu’da yeni dengeler ortaya c¢ikmustir. Buna goére; SSCB’nin
dagilmasiyla bdlgede, Bati’nin etkisi artmistir. ABD’nin Orta Dogu’da rakipsiz oldugu
bir donem baslamistir (Yilmaz, 2002: 122). 1950’lerde SSCB ve ABD lehine
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Ortadogu’da degisen dengeler, 1990’larla birlikte SSCB’nin dagilmasiyla yerini
ABD’ye brrakmustir.

Korfez Krizinden sonra FKO’niin uluslararas: arenada diistiigii yalnizlik Baris
Siireci’nin baslatilmasinda olduk¢a 6nemli bir etken olmustur. Ger¢ekte FKO Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla bir yalnizlik ve zayiflik donemine girmis ve buna Korfez Krizi
sirasinda Urdiin ile birlikte Irak’m yaninda yer almasi da eklenince daha da giic duruma
diismiistiir. FKO’niin i¢ine diistiigii yalnizlik, kendi i¢indeki muhalefeti de arttirmustir.
FKO yonetimi, bu sartlar altinda varligmi siirdiirebilmek i¢in Batr'ya yanasmustir.
FKO’niin s6z konusu yaklasimi, Bat’'nin da isine geldigi igin Bati, Yaser Arafat’m
yaninda yer almistir. Bu ¢ercevede taraflar arasinda ortaya ¢ikan ¢ikar uyusmasi, Orta

dogu’da Barig Siireci’ne gii¢ ve hiz kazandirmistir (Yilmaz, 2001: 128).

Ortadogu Barig Goriismeleri ABD’nin  girisimiyle mevcut kosullarin
degismesinden kaynaklanmig, Madrid’de, 30 Ekim 1991°de toplanan Orta Dogu Baris
Konferansi, Arap-Israil ¢atismasma genis kapsamli bir ¢dziim bulmasi i¢in 6nemli bir
gelisme olmustur. iki dnemli olay ABD’yi boyle bir girisimde bulunmaya ydneltmistir.
Bunlar, SSCB’nin Soguk Savas’ta maglup olmasi ve Arap radikalizminin Korfez

Savasi’nda yenilmesidir (Oztiirk, 2004: 261).

Arap-Israil gatigmasma bir son vermek amaciyla ilk girisim 30 Ekim 1991
yilinda Madrid Cok Uluslu Baris Konferansi’nda gerceklesmistir. Madrid’de cok tarafh
goriismeler seklinde gecen goriismelerde taraflarin  alisilagelmis davraniglarini
siirdiirmeleri nedeniyle bir ilerleme saglanamamistir. Ikinci turu 4 Arahk’ta
Washington’da, ii¢lincii turu ise 28 Ocak 1922’de Moskova’da yapilan goriismelerde
elle tutulur bir sonu¢ almamamistir (Ari, 2005: 668). Taraflarin s6z konusu
goriismelerde uzlasi saglayamamasi, Ortadogu barist i¢in beslenen umutlarin yerini

radikal hareketlere birakmasina neden olmustur.

Baris siirecinde elle tutulur somut sonuglarin ortaya ¢ikmamasi, isgal edilmis
topraklarda yasayan Filistinlilerin &fkesini arttirmus ve Israil Devleti ile goriismelere
karsi olan Islami direnis hareketi Hamas’a desteklerin artmasina neden olmustur.

Israil’in Aralik 1992°de Hamas militan1 olduklar1 gerekgesiyle 416 Filistinliyi sinir dis
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etme karar1 Hamas’in artan etkisini azaltmaya yonelik olmussa da tam tersi bir etki
yaratarak, barig goriismelerini gézden diisiirmiis, asirilar1 kuvvetlendirmis ve ilimlilarn

elini zayiflatmustir (Oztiirk, 2004: 264).

Arap-Israil catismasmna son vermek amactyla ilk girisimin  Madrid
Konferansinda baslatilmasi ve goriismelerin sonugsuz kalmasi yerini yeni bir formiil
bulmaya birakmustir. Bu noktada Israil’in FKO ile dogrudan gériismelere baslamasi 13
Eyliil 1993 tarihinde Oslo Anlagsmalarma giden yolu agmistir. Kog¢ (2006: 230)’un da
ifade ettigi iizere “13 Eyliil 1993’te Israil hiikiimetiyle FKO temsilcileri arasinda
yapilan gizli goriismeler sonunda, Bat1 Seria ve Gazze Seridi’nde Filistinlilere 6zerk bir

yonetim saglanmas ile ilgili Ilkeler Anlagmasima varilmistir.”

Isgal altindaki topraklarda Hamas ve Islami Cihat drgiitlerine destegin artmakta
oldugu haberleri Bagbakan Rabin’i etkilemistir. 23 Agustos 1993’de Rabin ilk defa,
resmi olarak, FKO’yii tanimaktan kagis olmadigmi agiklamistir. Ve bu siire¢ i¢inde
Oslo Anlasmasi, 30 Agustos 1993°te Israil kabinesinde onaylanmistir (Oztiirk, 2004:
265). Ortadogu Baris Gorlismelerinden beklenen sonuglarin alinamamasi, Hamas ve
Islami Cihat Orgiitlerine destegin artmasmi ve dogrudan Israil’in FKO’yii tanimasini

saglamistir.

Ilkeler Anlasmasi’nin temelinde israil ve FKO’niin birbirlerini karsilikl1 olarak
tanimalar1 yatmistir. Buna gore Israil, Filistin halkinin mesru ve tek temsilcisi FKO’yii
tanirken, Gazze ve Eriha’dan ¢ekilmeyi ve bes yillik gecis siireci iginde, Bat1 Seria’nin
baz1 bolgelerinden ¢ikmay1 kabul etmistir. Diger onemli noktada bu bes yillik gecis
siireci icinde Israil’in ¢ekildigi bolgelerde kendini ydneten bir “Filistin Otoritesi’nin
olusturulmas: ve Filistin Otoritesi’nin Bat1 Seria’nmn biiylik bir boliimiinde yonetimi
devralmasidir. Oztiirk (1997: 152) konuya iliskin olarak “Oslo’da, FKO, Israil
formiiliinii kabul etmistir. FKO, Washington’daki resmi Filistin pozisyonunun tersine,
Israil tarafindan, nihai anlasmanin niteli§ine iliskin agik bir taahhiit verilmemis
olmasma ragmen bes yillik gecis donemini kabul etmistir.” demektedir. Bu adim
FKO’niin Israil’i tanimasi ve Araplarin Israil’i tanimasi ve Israil ile iliskilerin

normallesmesi yolunda 6nemli bir gelisme olmustur.
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Tiirkiye, Israil ile iliskileri agisindan Baris Siireci ile yasanan gelismelere
ihtiyact olmamasina karsilik uzun zamandan beri Araplar ve Israilliler arasinda bdyle
bir siirecin savunucusu olmustur. Tiirkiye’nin ulasilan noktada rolii olmamasina
karsilik, barisin pekistirilmesi konusunda énemli ¢ikarlar1 oldugu gériilmiistiir. Ornegin,
Madrid Konferansi atmosferinin hem iilke icinde hem de diinyada meydana getirdigi
olumlu havadan faydalanarak, Filistinliler ve Israilliler ile diplomatik iliskileri
Biyiikelgilik seviyesine yiikseltmistir (Ergliveg, 1995: 7). Goriildiigii tizere Tiirkiye,
Araplara ve Israil’e kars1 dengeli bir yaklasim sergilemekte, tiim bu siireglerde taraflarin

barisina yonelik girisimleri desteklemektedir.

Oslo Anlasmasi ve bunun olusturdugu Ortadogu’da barisa yonelik umut ortama,
Tiirkiye-Israil iligkilerinin ilerlemesine de yardim etmistir. 1993 Oslo Anlasmasi’nmn
yarattig1 olumlu havaya ragmen anlasmanin uygulanmasinda birtakim zorluklarla
karsilasilmistir. Likud Partisi lideri Benyamin Netenyahu, FKO’niin terdr orgiitiiyle
Ozdeslestirilmesi gerektigini ve s6z konu anlasmanin yeniden gézden gegirilebilecegini
ifade etmistir. Israil Bagbakan1 Rabin’in 3 Kasim 1995°te fanatik bir Yahudi tarafindan
oldiiriilmesinin ardindan 29 Mayis 1996°da yapilan se¢imlerde Netanyahu’nun iktidara

gelmesi, baris siirecindeki engelleri yeniden 6n plana ¢ikarmustir.

Bu dénemde Israil, iran’a ve onun en yakin miittefiki Suriye’ye karsi Tiirkiye’yi
denge unsuru olarak kullanmak istemis, Tirkiye’de bu iki lilkenin terdre verdigi
destekten rahatsizlik duymustur. Kiirt meselesine iligkin giivenlik endiseleri, Suriye’nin
PKK’ya verdigi destekten dolay1 duyulan rahatsizlik ve buna bagl olarak Ankara’nin
istediginde Batili miittefiklerinden askeri ve teknolojik yardim temin edememesi, Irak
ve Iran’a yonelik kitle imha silahlar1 tiim bunlara ek olarak bir de Islami radikalizmin
yarattign huzursuzluk, Tiirkiye’yi 90’larda Israil’le yakin isbirligine yonlendirmistir

(Sever, 2004: 368).

Bagbakan Netenyahu’nun Filistin’1 ortak olarak gérmemesi ve 6nceki hiikiimetin
taahhiitlerini yerine getirmemesi, Netenyahu hiikiimetine Filistin konusunda diinya
kamuoyunda olumsuz tepkilerin dile getirilmesine sebep olmustur. Israil bu dénemde
Tiirkiye’nin destegini kaybetmek istememis ve PKK terdriinii kinadiklarmi dile

getirmistir. Tiirkiye, Israil ile yakm iliski i¢inde olan bir iilke olarak denge politikasini
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sirdiirmeye devam etmis; fakat bu durumu Araplara ifade etmede zaman zaman
zorluklar yasamustir. Tirkiye, Oslo Anlasmasi’n1t ve Barig Siireci’nin devamini
desteklemis Israil ile iliskiler artan oranda gelistirilirken Filistin yonetimi ile de temaslar
stirdiirtilmeye calisilmis bu anlamda Tiirkiye Filistin’e mali yardimda bulunmaya devam

etmistir.

Tiirkiye ve Israil arasinda 1994 yilinda Cumhurbaskanligi nezdinde, ilk {ist
diizey resmi ziyaret Ezer Weizman tarafindan gerceklestirilmis, ekonomik igbirliginin
gelistirilmesi prensip olarak kabul edilmis ve Tiirkiye ile Israil arasinda cesitli
anlagmalar imzalanmistir. Weizman’1n ziyaretini Israil Disisleri Bakan1 Simon Peres’in
Tiirkiye’yi ziyareti izlemis ardindan Kasim 1994’te Basbakan Tansu Ciller Israil
ziyaretinde bulunarak burada iki iilke arasinda bircok alanda ¢esitli anlasmalara imza
atmigtir. Bu anlagmalarin arasinda; terdr, uyusturucu kagake¢iligi ve diger suclarla
miicadelede isbirligi, telekomiinikasyon ve posta hizmetleri konusunda anlasmalar,
Manavgat, Seyhan ve Ceyhan Nehirlerinin sularmin satilmasi, GAP alaninda bolgesel
isbirligi yer almaktadir. Cumhurbaskani Demirel’in Orta dogu turu iliskilerin 6neminin
altii ¢izmistir. Oyle ki Demirel’in ziyareti bir Tiirk yetkilinin bugiine kadar Israil’e

yaptig1 en yiiksek seviyeli ziyaret olmustur (Aras, 1997: 150).

Tiirkiye ve Israil arasinda gelisen ikili ziyaretler ticari, ekonomik, kiiltiirel
alanlarda Onemli adimlarin atilmasina savunma alaninda ©Onemli anlagsmalarin ve
isbirliginin gerceklesmesine neden olmustur. Tiirk-Israil yakmhg ve isbirligi
konusunda “Arap-Israil baris siireci, Tiirkiye’nin Israil’e yakin hareket edebilmek igin
ihtiyaci1 olan dis mesruiyeti saglar, ancak asil nedenler, bolgede 1990’11 yillarmn
baslarinda meydana gelen degisimde, Tiirk ordusunun bunu yorumlayis bigiminde ve bu
degisimin Israil’le iligkilerin yenilenmesinde oynadigi rolde aranmalidir. 1990-91°deki
degisimle, 1990’lar ve sonrasindaki ikili iliskilerin temel tasi kabul edilen 23 Subat
1996 tarihli Askeri Egitim ve Isbirligi anlasmasi arasmda dogrudan bir bag vardir.”
(Bengio, 2009: 124). Demekte ve anlasma ile birlikte Tiirkiye-Israil iliskileri mesafeli

isbirliginden stratejik ortakliga dogru bir gelisim gostermistir.

Tiirkiye-Israil arasinda 23 Subat 1996 tarihinde imzalanan Askeri Egitim ve

Isbirligi Anlasmasi ile iki iilke; Askeri egitim alaninda isbirli§i yapilmasimni, askeri
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akademiler, birlikler ve karargdhlar arasinda karsilikli ziyaretler yapilmasini,
profesyonel uzmanlik alanlarinda miitekabiliyet esasmna gore, farkli seviyelerde
isbirliginde bulunulmasmni, donanmaya dahil gemilerin ve hava kuvvetlerine dahil
ucaklarmn karsilikli olarak ziyaretler yapmasini, bilgi ve tecriibe saglamaya yonelik
personel degisimini, askeri tarih, askeri miize, askeri arsiv, askeri film ve fotograf
stiidyolar1 ile sportif faaliyetleri kapsayan sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin karsilikli
olarak diizenlenmesine, anlagsma kapsaminda miibadele edilen personelin, {igiincii bir
iilke ile misafir lilke arasindaki catismalara katilmamalarini, igbirligi konularinda daha
ayrimtiya inen uygulama  diizenlemelerinin  yapilmasmi  kararlastrmis  ve
hedeflemislerdir (Oztiirk, 2005: 254-255). Tiirkiye ve Israil arasinda yasanan tiim bu
gelismeler Bengio’nun da yukarida ifade ettigi {lizere stratejik isbirliginin sonuglar

olmaktadir.

Askeri Egitim ve Isbirligi Anlasmasi, Arap iilkelerinde dnemli bir tepkiye neden
olmustur. Ozellikle Suriye, Irak ve Misir anlasmaya oldukca sert tepki vermistir.
tepkilerin nedeni Suriye’nin kendisini giineyden ve kuzeyden cevrelenmis hissetmesi
ayni sekilde Irak’in da kuzey smirin1 etkin bir sekilde koruyamayacagi diisiincesidir.
Anlasma sayesinde, Israil’in Araplar karsisinda pazarhk giicii artmis ve Tiirkiye nin de
Suriye ve Irak’a kars1 pozisyonu gii¢lenmistir. Oztiirk (2004: 310)’iin belirttigi {izere
“Suriye’nin PKK teroriinii ve ayrilik¢t hareketleri Tiirkiye’ye karsi bir koz olarak
kullanma politikasi, Tiirkiye’yi Israil’e yaklastirarak, askeri bir igbirliginin olusmasinda

da etkili olmustur.”

Tiirk-israil yakinlasmasi ve bunun beraberinde getirdigi askeri isbirligi
anlasmas1 Arap ilkelerini rahatsiz etmis ve bu iilkeler durumu endiseyle
karsilamislardir. Ozellikle Suriye mevcut durumdan faydalanarak, Tiirkiye ile yasadig
sorunlar karsisinda Arap llkelerinin destegini almaya g¢alismistir. Suriye konusunda
Olson (2005: 30), “1996 baslarinda Tiirkiye ve Suriye iligkilerinde PKK konusundaki
farkliliklardan ve su meselesinden kaynaklanan ig¢inden ¢ikilmaz durum, Tiirkiye ve

Israil arasinda daha sik1 bir isbirligine katkida bulunmustur.” demektedir.

Tiirkiye nin Israil’le askeri isbirligini arttirmasindaki ana amagclardan biri, agikca

goriilecegi lizere Suriye’ye, PKK’ya destegine ve Abdullah Ocalan’1 barmdirmasma bir
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son vermesi i¢in daha fazla baski uygulamak olmustur. Bu isbirligi ile baskilar
karsisinda sikisan Suriye, Abdullah Ocalan’t smir dis1 etmek zorunda kalmistir.1990’11
yillar Tiirkiye ve Israil arasinda askeri, istihbarat, ticaret ve is anlasmalarmin yapildig1
yillar olmus, Tiirkiye ve Israil iliskilerinin ticari ve kiiltiirel yonleri giderek
kuvvetlenmistir. Ticari, egitim ve kiiltiirel alanlarda artan ziyaretlerin iist diizey
generaller tarafindan gergeklesmesi, Israil’le olan iliskilerde hiikiimetin aksine ordunun

s0z sahibi oldugunu gostermistir (Olson, 2005: 34-35).

Tiirkiye-Israil arasinda gerceklesen stratejik ortahik, Suriye, Iran ve Irak’m
terorizme verdigi destekten kaynaklanmis, kamuoyunda bazi kesimlerin bu isbirligi ile
Tirkiye’nin Orta Dogu’da yalniz kalabilecegi korkularmmin yersiz oldugunu
gostermistir. Ciinkii Tiirkiye zannedilenin aksine s6z konusu isbirligi ile Arap
iilkelerinin goziindeki agirligini arttrmustir. Tiirkiye bir yandan Arap {ilkelerini
destekleyen tavrmi siirdiiriitken bir yandan da Israil’le yakmlasma politikasmi

siirdiirerek kars ittifaklarin olugsmasini engellemistir.

Tiirkiye ile Israil arasinda stratejik ortakligm smirlamalar1 oldugu da goz ardi
edilmemelidir, Filistin sorununda baris siirecinin aksamasi, Tiirk-Israil ikili iliskilerinin
ilerlemesini sekteye ugratabilir, baz1 bolgesel kriz durumlarinda Israil’in Tiirkiye’ye
destek vermekte ¢ekingen davranmis olmasi, iki iilke arasindaki stratejik isbirliginde
sinirlamalarin oldugunun agik bir kamtidir. Ornegin; Ekim 1998°de Tiirkiye ile Suriye
arasindaki krizde, Israil taraf olmaktan kaginmustir. Rusya’nin Kibris’a S300 fiizelerini
satmasi ile olusan krizde de Israil, Tiirkiye’ye agik destek vermekten kagmmustir (Inbar,

2002: 161).

Goriildiigii iizere 1990’1 yillar Tiirkiye-Israil stratejik ortakligmin belirli
simirlamalarmin oldugu; fakat ayni zamanda ekonomi, ticaret ve kiiltiirel alanlarda

onemli igbirliklerinin gergeklestigi bir donem olmustur.

2000 yil1 Tiirk-israil iliskilerinde birtakim duraklamalarm yasandig1 bir donem
olmustur. Ocalan’in Suriye’den ¢ikarilmasi ardindan Hafiz Esad’n yerine oglu Besar
Esad’mn yonetimi devralmasi Suriye ile iliskilerde yumusama donemine girilmesine ve

Tiirkiye’nin yeniden denge politikasina yonelmesine neden olmustur. Israil’le savunma
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sanayi alaninda yasanan gerileme, Israil egitim bakaninmn Sézde Ermeni Soykirimi’ nmn
liselerdeki ders programlarinda yer almasi gerektigi yoniindeki agiklamalar1 ve isgal
altindaki topraklarda baslayan II: Intifada bu donemde yasanan duraklamanimn

nedenlerini olusturmustur.

1990°1h yillarm ikinci yarisindan itibaren bir “stratejik ittifak” halini almaya
baslayan Tiirkiye-Israil iliskileri, 2000 yilimn sonlarindan itibaren yasanan
gelismelerden olumsuz etkilenmeye baslamistir. Ehud Barak’in bagbakanligi doneminde
ctkmaza giren “Baris Siireci”, donemin bakani1 Ariel Saron’un 28 Eyliil 2000 tarihinde
provakatif bir sekilde Harem-I Serif’e girmesi ile biitiiniiyle 6lmiistiir. Saron’un Harem-
1 Serif’e ¢ikmasi, Orta Dogu yanginina benzin dokme niyetiyle atilmis bir adimdir ve
onun bu kiskirtict adimy, Filistin’de el-Aksa Intifadasi’nin baslamasina sebep olmustur

(Dursunoglu, 2005: 318).

Biitiin bu siddet ortaminin Tiirkiye-Israil iliskilerindeki olumsuz etkisi, Saron’un
8 Agustos 2001°de yaptig1 Ankara ziyaretinde kendini hissettirmistir. Israil basmindan
Jerusalem Post, donemin bagbakami Ecevit’in Israil’e yonelik uyarilarini , “sert ve
diplomatik olmayan sdzler” olarak nitelemistir. Israil’in diger etkili gazetelerinden
Ha'aretz ise, taraf tutmamaya 6zen gostererek, Ecevit’in Israil ile Filistin arasidaki
catigmanin siirmesi ve goriismelerin baslamamasi halinde, bunun iki iilke iligkilerini

tehlikeye atacagi uyarisinda bulunmustur (Dursunoglu, 2005: 321).

Siddet ortamn devam ederken Tiirk Disisleri Bakami Ismail Cem, Arap
iilkeleriyle diyalogu arttirmaya calismustir. Israil, Filistin ve Misir arasinda mekik
diplomasisi yiiriitmiistiir. Israil ve Amerika ile iliskilerde de tatbikatlara devam
edilmistir. 19 Haziran 2001°de Amerika, Israil ve Tiirkiye arasinda gerceklesen
Anadolu Kartali adli hava tatbikati, Israil ile Tiirkiye arasindaki ittifakin devaml

gelistiginin bir gostergesi olmustur.

2002 yilinda Israil ve Filistin’de artan siddet olaylar1 yerini Israil ordusunun Bat1
Seria’daki Ramallah kentini isgal etmesine birakmis ve Tiirkiye bu isgali sert bir dille
kmamustir. Tiirk-Israil iliskilerinde Israil’in Ramallah’1 isgaliyle baslayan gerginlik,

Bagbakan Biilent Ecevit’in, “Filistin halkina kars1 diinyanin gozleri oniinde soykirim
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uygulanmaktadir.” aciklamasiyla yeni bir kriz donemine girmistir. Ecevit’in
Musevilerden ve Amerika’daki Yahudi lobilerinden gelen tepkiler iizerine sdzlerinin

yanlis anlasildigini ifade etmesi iligkilerdeki gerginligin giderilmesini saglamstir.
2.1.4 Ak Parti Dénemi Tiirk Dis Politikasinin fliskiler Uzerindeki Etkisi

3 Kasim 2002 secimlerinde Ak Parti oylarin %30’unu alarak tek basma iktidar
olmustur. Israil’le iliskiler konusunda ordunun hassasiyetlerinin farkinda olan Ak Parti,
iktidara geldigi andan itibaren “Milli Gorilis” geleneginden farkli ve uzak bir profil
sergilemeye O0zen gostermis, parti kimligini “Muhafazakar Demokrat™ olarak merkez
sagda konumlamaya 6zen gostermistir. Ak Parti, Avrupa Birligi’nden miizakere tarihi
alma konusunu, dis politikasinin 6nceligi halini getirmistir. Refah Partisi’nin iktidarda
bulundugu dénemde, Tiirkiye-Israil iliskileri bu partiyi askerle karsi1 karsiya getirmis, 28
Subat Darbesi’nin i¢ politikadaki temel argiimani “irtica” olarak tammlanan “Islami
yiikselis” olurken, dis politikadaki en &nemli argiimani da RP’nin Israil karsithg
olmustur. 28 Subat silirecinde RP tecriibesinden iyi izlenimler edinen Ak Parti, sz
konusu iki gerilimden uzak durmay:1 yeglemistir (Dursunoglu, 2005: 329-330). Bu
nedenle dis politikada hakim sdylem Avrupa Birligi'ne giris i¢in miizakere tarihi almak
olmakta, Tiirk siyasi hayatinda daha once yasanan gelismeler, Ak Parti’nin ilk dénem

yol haritasinda belirleyici unsurlar1 olugturmaktadir.

Ak Parti’nin dis politika yapiminda iki ana eksenin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Birincisi, ABD ile iliskilere daha fazla 6nem veren Omer Celik, Ciineyt
Zapsu, Saban Disli ve Egemen Bagis’tan olusan eksen; ikincisi ise ¢ok boyutluluga
komsularla iligkilerde bazen ABD’ye ragmen isbirligi gelistirmeye Onem veren
Abdullah Giil, Ahmet Davutoglu ve Murat Mercan’in olusturdugu eksendir. Bagbakan
Erdogan ise dis politika konjonktiiriine bagl olarak bu iki ekseni de tamamlayan ve
yonlendiren lider konumundadir. ABD ve Israil ile ilgili konularda birinci eksenin,
komsularla iliskiler ve Islam diinyas: ile ilgili konularda ikinci eksenin sdylemlerinin 6n
plana ¢iktig1 goriilmektedir. AB konusunda ise her iki eksenin ve Bagbakan R.T.

Erdogan arasinda goriis birligi mevcuttur (inat ve Duran, 2005: 18-19).
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Ak Parti’nin iktidar oldugu dénemde Israil’in Ortadogu baris siirecini 6ldiirmiis
olmasi, insanlik dig1 cinayetler islemesi diinyadan yalitilmasina neden olmus, Ak
Parti’nin Israil’le iliskiler konusunda soguk, mesafeli ve hatta kmnayici bir dil
kullanmasi1 RP’ye yonelik elestirilerin s6z konusu kosullar nedeniyle Ak Parti’ye kars1

da yoneltilmesine engel olmustur.

ABD’nin 2003 yilinda Irak’1 isgali ve Israil’in Kuzey Irak’taki Kiirt gruplariyla
etkin bir igbirligi igerisine girmesi Askeri kanadi da rahatsiz etmistir ve Basbakan’in
Mayis 2004°’te Ariel Saron’a randevu vermemesi, Israil’i “devlet terdrii” uygulamakla
suglamasi, Israil’in Hamas Lideri Seyh Ahmet Yasin’e suikast diizenlemesi ve liderin
oldiiriilmesi Barig Siireci’ni tamamen 6ldiirmiis Tiirkiye nin Israil’e karsi soguk tavir

takinmasina neden olmustur.

Bagbakan R.Tayyip Erdogan’m Israil’e yonelik sert mesajlar1 ve Saron’u kabul
etmemesi, gerek halk nezdinde gerekse Arap diinyasinda memnuniyet yaratmig, AK
Parti yonetimindeki Tiirkiye, 1 Mart Tezkeresi’nin reddiyle ve Israil’e kars1 soguk

tutumuyla, diinya genelinde sayginligim arttirmigtir (Dursunoglu, 2005: 331).

Ak Parti donemi Tiirkiye’nin dis politikada iki temel ¢izgide hareket etmesini
saglamis, “ komgsularla sifir sorun” ve “ kazan-kazan” politikalar1 ve bolgesel istikrar
Ak Parti’nin 6ncelikleri halini almistir. Bu anlamda S. Huntington’un Medeniyetler

Catismasi tezine karsilik olarak, Medeniyetler Uzlagsmasi s6zii benimsenmistir.

2000’11 yillara kadar Tirkiye’nin Orta Dogu’ya yonelik dis politikasmni birinci
derecede giivenlik kaygilar1 sekillendirmistir. 2000’1 yillarin bagindan itibaren gelisen
uluslararas1 ve bolgesel dengeler Tiirkiye’nin bolgeyle ilgilenmesinin Oniinli agmistir.
Tirk dis politikasinda gilivenlik kaygilarinin agirlikli olarak azalmasi Tiirkiye’nin
Batr’ya bagimliligmi azaltirken Orta Dogu’da ve yakin ¢evresinde etkinliginin artmasini
saglamigtir. Ak Parti bu donemde, baris1 saglama amacli agik diplomasi yliriitmiis, baris
ve istikrara yonelik yapici bir tavir sergilemistir. Israil ve Suriye arasindaki baris
goriismelerinde arabuluculuk yapmis, Filistinli gruplar El-Fetih ve Hamas arasinda
gerginligi azaltma girisimlerinde bulunmustur. Iran konusunda diplomasiye agirlik

veren bir durus sergilemistir. Suriye’yi uluslararast ve bolgesel sisteme katmis basta
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enerji olmak iizere bolgede birgok alanda isbirligi gerceklestirmistir. Bolgeye yonelik

olumlu bir yaklagim s6z konusu olmustur.

Tiirkiye, Israil’e kars1 6zellikle Filistin Sorunu konusunda AK Parti dnderliginde
onemli ilerlemeler kaydetmistir. Barig Siireci’ni sekteye ugratan ve Israil tarafindan
gergeklestirilen suikastlar karsisinda Tiirkiye, 6zellikle Bagbakan R.Tayyip Erdogan
tepkisini yiiksek sele dile getirmistir. Israil’in Hamas Lideri Seyh Ahmet Yasin’e kars1
diizenledigi suikast sonrasi Basbakan, tepkisini Tiirkiye’ye gelen Israilli isadamlarma
randevu vermeyerek gdstermis ve Israil’in saldirisinin baris siirecine karsi yapilan
biiyiik bir hata olarak dile getirmistir. Israil’in siddete ara vermeden 17 Mayis 2004 te
Gazze’deki Refah Miilteci Kampi’na saldirmasi {izerine Basbakan Erdogan tepkisini

acgikca belirtmistir.

17 Mayis’ta Gazze’deki Refah miilteci kampina diizenlenen ve aralarinda
sivillerin ve g¢ocuklarinda bulundugu 60 Filistinlinin 6limii ile sonuglanan saldirilar
lizerine, Israil’in Ha'aretz gazetesine agiklama yapan Basbakan Erdogan, kendisine
Israil’in devlet terdrii uyguladigmni m diisiindiigii soruldugunda, “Olanlara baktigmnizda,
bunlar1 baska tiirlii nasil yorumlayabilirsiniz?”” cevabini vermistir. Tiirkiye nin Ispanyol
engizisyonundan kacan Yahudilere kucak ac¢tigimmi belirten Erdogan, “O zaman
Yahudiler kurbandi. Bugiin kurban ne yazik ki Filistinliler, Israil halki Filistinlilere
kendilerinin 500 yil 6nce maruz kaldigi muameleyi reva gormektedir. Israil, Filistin
halkin1 helikopterlerden bombalamakta, insanlar1 kadin, ¢ocuk, ihtiyar demeden
oldiirmekte ve binalarmi buldozerlerle yikmaktadir.” demis ve sOzlerine bu ¢izgide

devam etmistir (Guardian, 04.07.2004).

Bagbakan Erdogan, Israil’e yonelik “devlet terorii” ithamindan kisa bir siire
sonra, Disisleri Bakanligi, Israil’in Bat1 Seria ve Gazze’ deki eylemlerini protesto etmek
amaciyla, istisarelerde bulunmak {izere, iki {iist diizey diplomat: Israil’den geri
cagirmustir. Siyasi iliskilerdeki buzlarin eritilmesi amaciyla bu donemde Tiirkiye’ye
ziyarette bulunun Israil Basbakan Yardimcis1 Ehud Olmert, donemin Disisleri Bakani
Abdullah Gil tarafindan karsilanmistir ve Bagbakan Erdogan, Olmert’e randevu
vermemistir. Tiirkiye bu siirecte Israil’le dost oldugunu, fakat Filistin’e yapilanlarin

haksizligin1 her kosulda dile getirecegini gozler dniine sermistir.
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Saron’un kabul edilmemesi, Israil icin, Gazze’de yer alan refah Miilteci
Kampina diizenledigi saldirilar ve onlarca sivil insanin yasamini yitirmesi nedeniyle
Basbakan Recep Tayyip Erdogan tarafindan “devlet terérii” ifadesinin kullanilmasi,
akabininde Israil’de bulunan iist diizey Tiirk temsilcilerin geri ¢agrilmasi Tiirkiye-Israil
iliskilerinde soguk riizgarlar estirdiyse de; Ak Parti hiikiimeti, Israil’le iliskileri
yumusatmak i¢in gereken c¢abay1 da gostermistir. 24 Temmuz 2004’te Misir’in baskenti
Kahire’de “Irak’a Komsu Ulkeler Disisleri Bakanlar1 Toplantisi”nda, Israil’in Kuzey
Irak’taki faaliyetleri gerekce gosterilerek Suriye ve Iran tarafindan kinanmasi Ak Parti
hiikiimetinin girisimiyle onlenmistir. Ak Parti 2003 ve 2004 yillarinda Israil’le yasanan
gerilimleri azaltmak istemistir. Digisleri Bakan1 Abdullah Giil’tin ve Ak Parti’li bazi
milletvekillerinin Israil’e bu ¢ercevede ziyaretleri olmussa da, bu konudaki son noktayi
Basbakan Recep Tayyip Erdogan koymustur. Nitekim Basbakan Recep Tayyip Erdogan
1 Mayis 2005°te planlanan Israil gezisi dncesi Israil’e bir jest daha yapmus ve 22
Nisan’da 183 milyon dolarlik bir bedelle israil’in Elbit firmasiyla Heron adi verilen
insansiz hava araci konusunda sdzlesme imzalandigini agiklamistir (Dursunoglu, 2005:
337). Goriilecegi lizere siyasi iliskilerle ekonomik iliskiler ayni paralellikte ilerlememis,

siyasi iligskilerde yasanan gerginlikler ekonomik iliskileri ¢ok fazla etkilememistir.

25 Ocak 2006 tarithinde Filistin’de parlamento se¢imleri Hamas’m zaferi ile
sonu¢lanmig, Hamas’m se¢imde giiclii bir ikinci parti olacagi beklenirken secimleri
kazanmasi, Batr’da sok etkisi yaratmistir. Segimleri Israil’in terdrist ilan ettigi Hamas’in
kazanmasiyla Orta Dogu Baris Siireci’nde Israil-Filistin ve konuya arabuluculuk sifati

ile taraf olan Tiirkiye iliskilerinde yeni bir donem baslamistir (Boran, 2006: 181).

Filistin secim sonuglar1 icin ABD Baskani George Bush, yaptigi agiklamada
sonuclarin mevcut Filistin yonetimi i¢in bir uyar1 oldugunu ve halkin diiriist bir yonetim
istedigini belirtmis; fakat Israil’in ortadan kaldirilmasimi isteyen siyasi gruplarla iliski
kurmayacaklarmi belirtmistir. Filistin segimlerinin yapildig: tarihte Israil Baskan Vekili
Ehud Olmert ise, Hamas’in i¢inde bulundugu Filistin yonetimine giivenmeyeceklerini
belirtmistir. Secim sonuglar1 Islam diinyasmda Batr’nin aksine memnuniyetle

karsilanmistir (Boran, 2006: 182).
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Hamas’in bir terdr oOrgiitii oldugu gerekgesi ile Israil tarafindan muhatap
almamayacagiin dile getirilmesi karsisinda Bagbakan Erdogan, Hamas’in El Fetih’e bir
koalisyon hiikiimeti kurma teklifinin 6nemli oldugunun ve Onyargilarla hareket
edilmemesi gerektiginin altin1 c¢izmistir. Basbakan Erdogan bu siirecte taraflarin
birbirlerini tanimalar1 gerektigini ve bu durumun barism tesisi i¢in dnemli oldugunu

ifade etmistir.

Hamas’m Siyasi Biiro Baskanmi Halid Mesal’in Tiirkiye’yi ziyareti, Israil ve
Tiirkiye arasinda birtakim gerginliklere sebep olmussa da Tiirkiye, s6z konusu ziyaretin
goriis alis verisi gercevesinde gerceklestigine dikkat ¢ekmek istemis ve goriismenin
bélge barist igin dnemli oldugunu vurgulamistir. Ayn1 donemde Israil’li bazi yetkililerin
Kuzey Irak’taki Kiirt gruplarla iliskisinin ortaya ¢ikmasi Tiirkiye’de Israil’e kars:
giivensizligi ve kizgmmligi beraberinde getirmistir. Hamas’in ziyaretine karsi Israil,
Tiirkiye’ye yonelik olarak Kiirt kartmi1 oynamaya baslamistir. Israil’in Kuzey Irak’taki
Kiirt gruplarla isbirligi igerisinde oldugu yOniinde yapilan haberler Tiirkiye’nin
endiselenmesine neden olmustur. srail’in bu yénde ¢ikan haberleri yalanlamasi iizerine
Tirkiye durumu yakindan izleyecegini ifade etmistir. Bu durumun Hamas sonrasi

iligkilerin biraz daha gerginlesmesine neden oldugunu s6ylemek miimkiindjir.

Israil ve Tiirkiye’nin ekonomik alanda 2005’in son aylarindan itibaren
yogunlastirdig1 yakinlasmay1 siyasal anlamda 6zellikle terdre ve terdrizme karsi paralel

soylemlerle gelistirdiklerini gozlemlemek miimkiindiir.

2005 yilina kadar Israil tarafinin Filistin’e yonelik orantisiz gii¢ kullanimi
Tiirkiye’de sivil politik alana sdylem imkani verirken, 2005 yil1 itibariyle de Israil ve
Tirkiye arasindaki pratik diizlemdeki iliskiler de biiyiik 6l¢iide bu alanin kontroliine
gecmistir. Sirasiyla Ocak 2005°te donemin Disisleri Bakanit Abdullah Giil’iin ve Mayis
2005°te de Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in Israil ziyaretleri sivil politik alanm, iki
iilke arasmdaki iliskilere agirligini koymaya basladigmi gostermistir (Inat, 2006: 24-25).

Tiirkiye-Israil iliskileri konusunda sivil politik alanm etkinligini gdsteren en
onemli gelisme Subat 2006’da Hamas’in Ankara ziyareti olmustur. Ziyaretin 6zellikle

ordu ve disisleri biirokrasisinin mesafeli yaklagimina ragmen gergeklesmis olmasi sivil
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politik alanin Tiirkiye-Israil iliskilerinde politika iiretme noktasindaki etkinligini

gostermesi acisindan 6nemlidir (Cagaptay, 2009: 25).

2005 sonras1 gerceklestirilen ziyaretlerde dile getirilen Tiirkiye’nin Israil ile
Suriye ve Filistin arasinda yasanan problemlerde arabuluculuk gorevi listlenebilecegi
gibi oneriler, Israil’i 1990’lardaki stratejik ortak pozisyonundan ¢ikarmis ve
Tirkiye’nin gbziinde diger bolge tilkeleri ile esit pozisyona tagimistir. Diger bir ifadeyle
Giil ve Erdogan’in ziyaretleri sirasinda Israil ile kurulan iliski askerin iki iilke
arasindaki iligkilerde etkin olmasina imkan birakmayan bir dil iizerinden gelismistir. Bu
tarihten itibaren Aralik 2008’de Israil’in Gazze’ye genis capli bir operasyon
diizenlemesine kadar gegen siirecte Tiirkiye Israil iliskilerine gerilim alanlar1 disinda
biiyiik 6l¢iide bu arabuluculuk &nerileri hakim olmustur. Ozellikle bu tarihlerde
Tiirkiye’nin, Israil ve Suriye arasmnda “kolaylastiric’” rolii oynamasiyla birlikte
iliskilerde
27).

‘yeni bir boyuttan” bahsetmenin miimkiin oldugu soylenebilir (Tiir, 2009:

27 Aralik 2008 tarihinde baslayip 19 Ocak 2009 tarihine kadar yirmi iki giin
siiren Israil’in agir ve siddetli saldirisindan sonra Gazze’de énemli boyutta yikimlar
gerceklesmistir. Bu siirede Israil’in yirmi iki giin siireyle Gazze Seridi’nde siirdiirdiigii
operasyonda c¢ogu c¢ocuk ve kadin olmak iizere yaklasik 1.300 Filistinli 6lmiis ve

binlercesi yaralanmistir

2008 yilmin sonlarma dogru Gazze bolgesinde Israil ve Hamas arasindaki
ateskesin bozulmasi ve bu durumu takiben Israil’in yiiriittiigii askeri kampanya, Tiirk
yetkililerinin siddetli elestirilerine sebep olmus, Israil ordusunun asir1 giic kullanmast,
sivil ayrmmi1 yapmaktan kaginmasi, Gazze {lizerindeki ambargolar1 kaldirmamakta

direnmesi, AK Parti yonetiminin elestiri oklarma hedef olmustur.

Israil, 27 Aralik 2008’de Gazze’ye karsi baslatmis oldugu saldirilarr 2009
yilinda kara harekatiyla birlikte siddetini arttirarak devam ettirmis, Bagsbakan Recep
Tayyip Erdogan 29 Ocak 2009 tarihinde Davos Ekonomik Forum’unda Gazze konulu
panelde Israil Cumhurbaskani Simon Peres’in sahsinda, Israil’in Gazze’de yaptig

katliamlar karsisinda diinya kamuoyunun gozii Oniinde tavir almistir. Basbakanin
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catigmalar boyunca gdstermis oldugu tepkiler, Miisliiman diinyasinin ruhunu yakalamis

ve bu diinyanin onderligini elde etmesini saglamaistir.

Tiirkiye-Israil yakinlasmasinda yasanan kriz atmosferi Davos Krizi sonrasi daha
da belirgin hale gelmis ve s6z konusu durum ideolojik nedenlerde degil yapisal
nedenlerden kaynaklanmistir. Bu baglamda zikredilmesi gereken en onemli yapisal
neden Tirkiye’nin Ak Parti yonetimi siiresince takip etmekte oldugu dis politika
sayesinde Orta Dogu bolgesinde yasamakta oldugu yalnizhik ve kusatilmislik
hislerinden kurtulmasidir (Oguzlu, 2007: 48). Ak Parti’nin dis politika anlayis

beraberinde Tiirkiye nin bolgesel ve kiiresel bir aktdr olmasi yolunu agmustir.

Tiim bu gelismeler yasanirken Israil yonetiminin genelde Filistin halkmni 6zelde
Gazze halkin1 Hamas yliziinden cezalandirmasi ve karadan, denizden, havadan abluka
altina almasi beraberinde uygulamis oldugu insan haklar1 ihlalleri, Gazze halkinin adeta
bir agik hava hapishanesinde yagamasma her tiirlii insani ithtiyagtan mahrum kalmasina
neden olmustur. Davos’ta Bagbakan Erdogan’in Gazze’de yasanan ablukaya ve
ambargoya kars1 hakli tepkisini dile getirisi tiim diinyanm dikkatini bolgeye ve Israil’in

yaptiklarina ¢evirmesine neden olmustur.

Istanbul’da faaliyet gosteren ve tiiziigiinde diinyanin savas, afet gibi
felaketlerden zarar goren insanlara yardim etmek i¢in kurulmus oldugu belirtilen ve on
bes yildan beri BM Sosyal ve Ekonomik Konseyi’nin danisman statiisiinde iiyesi oldugu
belirtilen hiikiimet dis1 bir kurulus niteliginde goriilen Insan Hak ve Hiirriyetleri ve
Insani Yardim Vakfi (IHH) nin organizasyonu sonucunda abluka altindaki Gazze’ye
ulastirmak {izere 26 Mayis 2010 tarihinde insani yardim ile Tiirkiye basta olmak {izere
cesitli iilkelerin vatandaslarindan olusan goniillii 600’1 askin yolcu tasiyan 7 gemiden
olusan filo, Istanbul’dan yola ¢ikmustir. Bu gemilere izin vermeyecegini bildiren Israil,
silahl1 kuvvetleri araciligiyla 31 Mayis 2010 tarithinde, konvoya uluslararas:1 sularda
(acik denizde) saldirmig ve bu saldir1 sonucunda Mavi Marmara adli gemide bulunan 9

kisi oldiiriilmiis, onlarcasi da yaralanmistir ( www. thh.org.tr/, 20.11.2011).

Tiim bu gelismeler 15181nda Tiirk-Israil iliskilerinin genel seyrini ve iliskilerdeki

kirilmalar1 genel bir bigimde tanimlayacak olursak, Tiirkiye-Israil iliskilerinde
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sogumanin temel sebebleri, 2000 yilinda baris goriismelerinden bir sonug¢ alinamamasi
ve Ariel Sharon’un Yahudiler tarafindan Tapinak Tepesi olarak adlandirilan,
Miisliimanlarca Haram el-Serif (Mescid-i Aksa ve Kubbet-iis Sahra Camileri bu
bolgede bulunur) olarak nitelenen kutsal alana kalabalik bir polis korumasi ile gitmesi
sonucu baslayan el-Aksa Intifadasr’dir. Bunun sonucu olarak Israil, Filistinlilere asir1
gii¢ kullanmis ve Tiirkiye’de hem Ecevit hiikiimeti hem Erdogan hiikiimeti sert tepkiler

vermistir (Uzer, 2011: 155).

Bundan sonra iliskiler daha da vahim bir boyut almistir. Ocak 2010°da Tiirkiye
ile Israil arasinda alcak koltuk krizi yasanmistir. Israil Disisleri Bakan Yardimcisi
Danny Ayalon Tiirkiye’de yayinlanan “Kurtlar Vadisi” isimli bir televizyon dizisinde
Mossad ajanlarinin ¢ocuk kagakcisi olarak gdosterilmesine tepki olarak, Tiirkiye’nin o
donemki Tel Aviv Biiyiikelgisi Oguz Celikkol’u goriisme sirasinda daha algak bir
koltuga oturtmus ve Israilli basin mensuplarma bu durumu Ibranice olarak ifade etmistir

(Hiirriyet, 13.01.2010).

Tiirk-Israil Iliskilerinde yasanan en vahim olay ise Mavi Marmara Baskini
olmus, Israilli komandolarin Mavi Marmara gemisine ¢ikip dokuz kisiyi 6ldiirmesinden
sonra Tirkiye Disisleri Bakanligi, bu katliamin telafisi miimkiin olmayan sonuclar1
olabilecegini diinyaya ilan etmistir. Diger taraftan, Disisleri Bakan1t Ahmet Davutoglu,
ayn1 giin BM Giivenlik Konseyi’nde yaptig1 konusmada, Israil’in katliamimni korsanlik,
haydutluk ve barbarlik olarak nitelemis ve bu iilkenin uluslararasi toplumdan oziir
dilemesi gerektigini vurgulamistir. 32 ayr1 tilkeden 600 civarinda kisinin bulundugu
filonun kiyidan 72 mil uzakta, uluslararasi sularda saldiriya ugradigmi vurgulayan
Davutoglu, dldiiriilenlerin ailelerine, tazminat 6denmesi konusunda da 1srarci olmustur

(www.mfa.gov.tr, 15.10.2011).

Bu kriz sonucunda Tiirk-Israil Iliskileri ciddi bir yara almus, Israil bu ¢atismadan

c¢ikan asil zararl taraf olmus ¢iinkii bolgedeki en 6nemli miittefikini kaybetmistir.
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2.2 Tiirk-Israil iliskilerinin Gelisimini Etkileyen Temel Faktorler

Israil Devleti’nin 1948 yilinda kurulusunu ilan etmesinin ardindan Tiirk-israil
iliskileri, Tiirkiye’nin Israil’i 28 Mart 1949°da de facto olarak tanmmasiyla fiili olarak
baslamig, Tirkiye’nin bu donemde Bati politikalar1 takip etmesi, ABD’nin en dnemli
miittefiki olmas1 ve artan Sovyet tehdidi Israil’i tanimasi neden olmustur. Tiirkiye’nin
Israil’i tanimas1 beraberinde ticari, ekonomik, askeri ve kiiltiirel isbirligini getirmistir.
S6z konusu alanlarda gerceklestirilen igbirlikleri donemin uluslararas1 atmosferinden
etkilenmis ve gerek askeri gerekse de ekonomik faktorler iliskilerin gelismesinde temel

parametreleri olusturmuslardir.

Tiirk-Israil iliskileri dzellikle Soguk Savas ddnemi sonrasi gelisme gdstermis,
Sovyetlerin dagilmasi, Orta Dogu Barig Siireci’nin baslamasi ve ABD’nin iki iilke
iliskilerinin gelisimi igin artan ¢abasi 1990’1 yillarm Tiirk-Israil iliskilerinde gelisimi
etkileyen temel parametreleri olusturmustur. Ozellikle I1. Diinya Savasi sonrasi iki iilke
icin ortaya ¢ikan giivenlik kaygilari, artan bolgesel tehdit unsurlari, ABD ve Sovyetler
Birligi’nin etkileri, Filistin Meselesi, ekonomik ve ticari igbirligi anlagmalar1 iligkilerin

gelisimini etkileyen temel faktorleri meydana getirmislerdir.
2.2.1 Giivenlik Kaygilan

Israil, Arap cografyasi icerisinde yer alan Arap ve Miisliiman olmayan tek iilke
olmasinin yani swra Filistin topraklarmin isgaliyle elde edebildigi devlet kimligini
koruyabilmek adina 6zellikle bolgede Arap olmayan devletlerle isbirligi kurma c¢abasi
icerisine girmistir. Israil’in ¢cevresinin diisman Arap iilkeleriyle kusatildigin1 diisiinmesi,
ayn1 sekilde Tiirkiye nin 6zellikle komsularindan Suriye, iran ve Yunanistan’dan ciddi
tehditler algilamasi Israil ve Tiirkiye arasinda bolgesel tehdit algilamasmdan dogan bir

yakinlasmanin baglamasina neden olmustur.

Soguk Savas’in sona ermesi ile Tiirkiye bolgede istikrarsizlikla karsi karsiya
kalmis ve ozellikle Iran, Suriye ve Yunanistan’dan gelebilecek dis tehditlere
yogunlagmistir. Suriye’nin Dicle ve Firat Nehirlerinden daha fazla su hakki istemesi,
PKK terdriine destek vermesi ve Hatay iizerinde yer alan tarihi arzusu, Iran’in asiri

Islami akimlara verdigi destek ve PKK terdr orgiitiiniin faaliyetlerine géz yummasi
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Tirkiye’nin bu ilkelere karsi ciddi tehditler algilamasmin nedenlerini olusturmustur.
Tirkiye’nin ulusal giivenligini tehdit edecek bu unsurlara paralel olarak Yunanistan,
Suriye, Kibris ve Ermenistan baglaminda son donemlerde cesitli anlagmalar ve
yakinlagsmalar ile Rusya’nm “multi-containment” (¢ok tarafli ¢evreleme) politikalarina
destek veren tutumlari, Tiirkiye’nin bdlge i¢inde gii¢lii bir dost edinme ihtiyacini ortaya

cikarmistir (Y1lmaz, 2001: 46).

Tiirkiye-Israil Iliskilerinin 1990’larda siiratle gelismesine katkida bulunan iki
onemli ve birbirini tamamlayan faktor bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, SSCB’nin
yikilmasi ve Birinci Korfez Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni uluslararast ortamin iki
iilke iliskilerini gelistirmesi i¢in gerekli zemini saglamis olmasidir. ikincisi ise, iki
tarafin karsilikli beklentilerinin Ortiismesi ve ortak tehdit algilamalaridir. Bu iki olgu,

Tiirkiye-Israil iliskilerini belirleyen temel parametreler olmustur (Oztiirk, 2004: 312).
2.2.2 Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri Faktorii

Soguk Savas’in sona ermesi, uluslararasi sistemde onemli degisiklikler yaratmais;
Ortadogu’daki aktorler de bu gelismenin disinda kalamamaislardir. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi, Dogu-Bat1 catismasinin sona ermesi ve Tlizerindeki Sovyet tehdidinin
kalkmasi, bir bakima bolgenin 6nemli aktdrlerinden Tirkiye’nin dis politikadaki
hareket alanin1 genisletmistir. Bunun sonucu olarak, Soguk Savag sonrasi donemde,
beklenilenden daha siiratli gelismelerin yasandigi dis politika alanlarindan birisi,
Tiirkiye’nin genelde Ortadogu ile iliskilerinde ve 6zelde Israil ile iliskilerinde olmustur
(Oztiirk, 2004: 313). Nitekim s6z konusu siirecin nedenini Ar1 (2001: 428), “Soguk
Savas sona ermis olmakla birlikte, Tiirkiye’nin giivenlik sorunlar1 tamamen ortadan
kalkmadig1 ve arttig1 i¢in, ABD’nin destegine ihtiya¢ duyulmaya devam edilmis ve
bunun da ancak Israil ile iliskilerin gelistirilmesiyle saglanabilecegi diisiiniilmiistiir.”

Seklinde agiklamaktadir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasmin ardindan bolgede 6nemli bir otorite boslugu
dogmus ve bu durum ABD’nin bolgede onemli bir hegomonik giic olmasma sebep
olmakla birlikte 6zellikle Korfez Savasi sonrast ABD’yi kiiresel ve bolgesel tek lider

pozisyonuna tasimistir. ABD’nin artan giicli ve etkisi Tiirkiye’nin bir Bat1 miittefiki
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olarak ABD’nin yaninda yer almasma neden olmus, Israil’in tanmmas: iliskilerin

stratejik ortakliga doniismesi ABD’nin katki ve ¢abalariyla gerceklesmistir.

ABD’nin iligkiler iizerindeki cabalar1 konusunda Olson (2005: 37), “ ABD,
Tiirkiye ve diger Ortadogu iilkelerini, 6zellikle Urdiin’ii, Israil’in iistiin teknolojisine
bagiml kilmak dogrultusunda bir politika giitmektedir.” goriisiinii belirtmekte AB ve
ABD’nin Tiirkiye’ye insan haklar1 gerekce gosterilerek silah satisinda 6nemli oranda
kisitlamalar yapmasi ve bu nedenle silah satisinin gergeklesmemesi bu siirecte
Tiirkiye’nin Israil’den daha kolay silah temin edebilmesini saglamis, mevcut durum

Olson’un goriisiiniin tutarligini ispat etmistir.

Tiirkiye-Israil stratejik ortakhgmin gelisimi ABD nin stratejik hedefleri arasinda
yer almaktadir. Tiirkiye’nin Israil’e yonelmesini saglayan nedenlerden birisini, Rum ve
Ermeni gruplara kars1 ABD Kongresi’nde Yahudi Lobisinin destegini almak istemesi
olusturmakta ve Yahudi Lobisi Tiirkiye karsit1 hareketleri ve calismalar1 engellemede
basarili ve onemli bir politik faktdr olmaktadir. S6z konusu destegin siirdiiriilmesine
Tiirk Yetkililerin verdigi biiyiik 6nem ve Israil’in ABD’deki desteginin yaninda Avrupa
Birligi ile iliskilerinde de Tiirkiye’ye destek saglamasi iligkilerin gelisiminde onemli
ayrmtilar olarak yer almaktadir. Tiirk-Israil iliskileri karsilikli beklentiler minvalinde

ABD destegiyle gelismektedir.
2.2.3 Askeri Stratejik ve Ekonomik Isbirligi

1996 yilnin Subat ayinda Tiirkiye ve Israil arasinda Askeri Egitim ve Isbirligi
Anlagmas1 imzalanmis, tarihi anlagsma uyarinca iki tilke silahli kuvvetleri arasinda subay
ve personel degisimi ile belirli okullarin heyetlerinin karsilikli  ziyaretlerinin
gerceklesecegi belirtilirken, imzalanan anlasma ile Tiirk subaylarmnin Israil Ordusu’nda,
Israilli subaylarinda Tiirk Silahli Kuvvetleri biinyesinde askeri egitim gdrmeleri
miimkiin olmustur. Ayrica iki iilke arasinda askeri isbirligi; teknik diizeyde bilgi alis
verisi saglayacak, ortak tatbikatlar diizenlenecek, her iki iilke silahli kuvvetleri
mensuplarinin katilacagi spor miisabakalar1 yapilacak ve karsilikli gemi ziyaretleri
gerceklestirilecektir. Anlasmanin olusma nedenleri igerisinde ise Washington’la,

ozellikle Israil yanlis1 Kongre’yle, iliskileri giiclendirmek, PKK’ya verdigi destekten
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dolay1 Suriye’ye kizginhk, Israil-Suriye baris gériismelerinden Tiirkiye nin ¢ikarlarmni
koruyan bir anlagsma ¢ikmayacagi inanci ve insan haklar1 sart1 kogsmayacak bir ortakla
askeri isbirligi yapma istegi yer almaktadir (Dursunoglu, 2005: 268-269). Boylece
yapilan anlasmayla israil ile Miisliiman bir devlet arasinda benzeri goriilmemis bir
isbirligi gerceklesmekte ve Ortadogu’nun askeri olarak en giiclii iki tlilkesi ve en

dinamik iki pazar1 bir araya gelmektedir.

Tiirkiye’nin giivenlik politikalarinda Israil’in yiiksek bir 6ncelige sahip olmast,
Tirkiye’nin Soguk Savas sonrasi degisen gercekler 1s18inda, bolgesel giivenlikle ilgili
stratejik  degerlendirmelerinin yarattigi zorlamalarin etkisinde, yeni alternatifler
arayisinin bir sonucudur. Soguk Savas sonrasi yasanan degisiklikler NATO’nun
stratejisinin tiimiiyle yeniden belirlenmesini gerektirmistir. Bu gelismeler Tiirkiye’de
giivenlikle ilgili kuskular yaratmistir. Kuskular genellikle, Orta Dogu’daki gelismelerin
bir sonucu olarak, Tiirkiye’nin giivenligi tehdit altinda kalirsa, NATO’nun Tiirkiye ’nin
savunulmasina yardim edip etmeyecegi iizerine yogunlasnustir. Yakin bir Tiirkiye-israil
isbirligine giden yolun ag¢ilmasina etki eden 6nemli faktorlerden birisi, bu genel durum
olmustur. Bu isbirligi Tiirkiye’ye sadece teknolojik avantajlar saglamakla kalmamakta;
daha 6nemlisi, ona caydiric1 bir karakter sunmaktadir. Tiim bu isbirligine giden siire¢
lizerinde terdrizm, radikal Islami hareketler Suriye, Irak ve Iran’in bu hareketlere

destegi 6nemli etkilerde bulunmustur (Oztiirk, 2004: 324).

Savunma sanayi igbirligi anlasmalar1 ile birlikte Tiirk askeri donanim ve
gerecleri Ozellikle savas ucaklarinin modernizasyon islemleri Israil tarafindan
gerceklestirilmektedir. 1950’lerde baslayan istihbarat alaninda isbirligi, Org. Cevik
Bir’in Subat 1996 yilinda Israil’e yaptig1 resmi ziyaret esnasinda karsilikli imzalanan ve
isbirligini genisleten anlagmalar neticesinde, her iki iilke acisindan ana hedef Suriye,
ikincil hedef Iran olmak iizere elektronik gdzetleme konusunda ortak hareket etme
karar1 alinmistir. Tiirkiye muhtemelen Rus teknolojisini kullanan komsularinin askeri
sistemleri hakkinda da Israil tarafindan bilgilendirilmektedir. Ayrica, Israil istihbarat
uydusu Ofek tarafindan toplanan bilgilere Tiirkiye’nin ulasimina izin verilmistir.
Terdrle miicadele konusunda da karsilikli bilgi aligverisi yapilmaktadir. Ancak, PKK

konusunda Israil tarafinin acik bir tavir almak istememesi nedeniyle bu konu sadece iki
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polis giicii arasinda imzalanan anlagsmada 6zellikli olarak ele alinmistir (Inbar, 2001:

28).

Tiirkiye ve Israil ortak cikarlar ve karsilikli beklentiler dogrultusunda iliskilerini
gelistirmekte askeri savunma ve istihbarat alaninda gelistirilen iliskiler her iki iilkeye de

onemli kazanglar getirmektedir.
2.2.4 Filistin Meselesi

Tiirkiye-Israil iliskilerinde gelisimi etkileyen en temel faktor Filistin
Meselesi’dir. Tiirkiye, Israil ve Filistin arasinda gozettigi denge politikasini siirdiirmeye
devam etmis, Israil’le gerceklesen isbirlikleri ise dzellikle Orta Dogu Baris Siireci’yle
birlikte ilerleme kaydedebilmistir. Iliskilerin gelisimi Filistin Meselesi ile ve bu yonde
gerceklestirilenlerle paralel bir seyir izlemis zaman zaman Tiirk-Israil iliskileri Filistin
Meselesi’nden dolay1 gerginlesmistir. Filistin halkina kars1 gergeklestirilen haksizliklara

karsin Tiirkiye, Israil aleyhinde donem donem inisli ¢ikish bir seyir takip etmistir.

1988 yilinda yapilan Cezayir Toplantisi’nda kuruldugu acgiklanan Filistin
Devleti’ni tanimasi, Tiirkiye’nin “Israil de dahil olmak iizere bolgedeki biitiin
devletlerin barig ve giivenlik i¢inde yasamalarmin haklar1 oldugu” goriisiini
degistirmemis, bundan dolay1 Israil, Tiirkiye'nin bdlge i¢indeki konumu ve iginde
bulundugu zor durum nedeniyle bu iilkeye anlayis géstermeyi tercih etmistir (Robins,

1991: 81).

Tiirk-Israil iliskilerinde etkili olan en énemli konu Filistinlilerdir. Bu, bir yaniyla
Tirkiye’yi Filistin davasma karst hakiki bir yakinhik, dayanisma ve 0Ozdeslesme
duymasina yol acan diger yaniyla da Araplarm Tiirkiye’yi Israil’den uzaklastirmak igin
kullandiklar1 en etkili ara¢ olan 6zel bir durumdur. Nitekim, FKO’niin ilk yirmi yili
icinde-1960’larm  ortalarindan  1980’lerin  ortalarma dek-Ankara’nm FKO ile
iliskilerinin en {ist diizeye ulastig1 anlarm Israil’le en alt diizeye indigi anlar oldugu da
sOylenebilir. Yine de 1980’lerin son yillarindan itibaren bu olumsuz baginti1 degismeye
baslamig, Tirkiye 1988 yilinda her iki tilke ile de iligkilerinin diizeyini ylikseltmistir.

Israil ve FKO arasmnda 1993 yilinda imzalanan Oslo Anlasmas: ile Tiirkiye ve Israil
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arasindaki iligskilerde 6nemli sicramalar yasanmig ve Tiirkiye her iki iilkeye karsi

dengeli bir politika izlemeyi basarabilmistir (Bengio, 2009: 227).

3. IDEOLOJI

Ideoloji, kavram olarak ¢ok farkli anlamlarda kullanilmakta ve kavramin ne
oldugu iizerine tam olarak net bir tanim yapilamamaktadir. Anlam1 gittik¢e belirsizlesen
Ideoloji’nin bir sdylem, bir delil oldugu bunun yaninda dzne ve nesne arasindaki
iligkide 6zne agisindan bir anlamlar sistemi insa etme ve yerlestirme sorunu oldugu da
ifade edilmektedir. Calisma, bu bolimde kavramin ne oldugu {izerine yapilan
tanimlamalar1 ifade etmekte ve konunun anlasilabilir olmasma katkida bulunmaya
calismaktadir. Calismanin karsilastirmali sGylem analizi {izerine insa edilmis olmasi,

Ideoloji kavrammnin énemini arttirmaktadir.
3.1 ideoloji Kavram

Ideoloji kavramm giinliik politik, sosyal ve akademik hayatta en ¢ok -ayni
zamanda cok farkli anlamlarda- kullanilan bir kavramdir. Bu kavramin etimolojik
kokeni iizerinde bir fikir birligi olmasina ragmen (etimolojik acidan ideler Ogretisi
olarak tanimlanan bu kavramin kokii yunanca déa ve Aoyoc kelimeleridir) terim anlami

acisindan bir fikir birligi ne yazik ki olusamamustir.

Ideoloji konusunda tarihsel siire¢ icerisinde farkli diisiiniirler tarafindan farkl
tanimlar yapilmistir. Bu tanimlardan bazilar1 sunlardir: toplumsal yasamdaki anlam,
gosterge ve degerlerin iiretim siireci, belli bir toplumsal grup veya smifa ait fikirler
kiimesi, egemen bir siyasi iktidar1 mesrulagtirmaya yarayan fikirler, sistemli bir sekilde

carpitilmis iletisim, sdylem ve iktidarin ¢atigmasi gibi (Devran, 2010: 15).

Ideoloji, “genel olarak bir siyasi partinin inanglarim, degerlerini, temel ilkelerini
ifade eden bir politik ideolojide oldugu gibi, su ya da bu 6l¢giide tutarl inanglar kiimesi;
siyasi ve toplumsal eylemi yonlendiren diisiince, inang ve goriisler sistemi; (...) bir

toplumsal durumu yansitan diisiinceler dizgesi; insanlarin kendi varolus kosullar1 ve
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iliskilerinden dogan yasam tarzlariyla ilgili tasarimlarmn tiimii olarak tanimlanabilir (

Cevizci, 2002, 5.533).

Anlam gittikge belirsizlesen ideolojinin, en temelde 6zne ile nesne arasindaki
iligkide, 6zne agisindan bir “anlamlar sistemi” insa etme ve yerlestirme sorunu oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda, ideoloji siirecini, toplumsal faktoérlerin igerisinde 6zne
olmaya itildikleri toplumsal evreni anlamlandirma ve bunu muhtelif gostergeler,
isaretler, degerler, ilgi ve c¢ikarlar araciligiyla ortaya koyma siireci olarak gdérmek

miimkiindiir (Cegin ve Arli, 2004: 28).

Ik kez Fransiz diisiiniir Destutt de Tracey tarafindan, diisiincelerin ve duygularin
coziimlenmesiyle insan dogasmni anlamayi1 olanakli kilacak yeni bir bilim tasarimini
tanimlamak amaciyla 1796’da kullanilan kavram, ¢ikisinda olumlu ve ilerlemeci bir
icerige sahipken, Napolyon Buanoparte’n, toplumsal diizende tehlike yaratan yikici bir
doktrin olarak sunmasiyla, ideoloji kavrami olumsuz bir anlam kazanarak, politik alana
tasinmistir. Kavram diisiincelerin biliminden, siyasi yasamin pratik gercekliklerinden
ayr1 ve yanlis oldugu oOne siiriilen bir diisiinceler yapisina gonderme yapacak sekilde

referansini degistirmistir ( Dursun, 2001: 23).

Napolyon, ideoloji kavraminin gelisim tarihi agisindan farkli bir yere sahiptir. O,
baslangicta siki bir ideolojist iken, daha sonra bu goriisiinden vazgecip bu akimin
diismani haline gelmistir. Ona gore ideolojistler, 1y1 bir toplum modelini insanlara kabul
ettirmeye caligmaktan baska bir sey yapmamaktadirlar. Fakat bunu yaparken bu fikirler
dizisinin gergeklikle uyusup uyusmadigini bir tarafa birakip spekiilasyonlarla
ugrasmaktadirlar. Napolyon ideolojistleri ayni zamanda realiteden uzak hayalciler
olarak suc¢lamaktadir. O, ideoloji kavramimi felsefi bir teorinin politik giice karsi bir
meydan okumasi olarak kabul etmekte; esas olanin ise sadece ve sadece politik gii¢
olduguna inanmaktadir. Napolyon’un ideolojistlere getirdigi bu tenkitler ideoloji
kavrammin oldukca negatif bir anlam kazanmasina sebep olmus ve onun bu olumsuz
tutumu bazi yazarlar tarafindan da benimsenmistir. Mesela L. Fontanes ideolojistleri,
ateistlik ve metafizik diigmanlig1 ile suglamis ve onlar tarafindan dile getirilen toplum
modelinin gerceklikten tamamen uzak bir model oldugunu iddia etmistir (Topakkaya,

2007: 166).
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Bu goriislerin yan1 sira 19. yiizyil boyunca ideoloji, ideler 6gretisi ve genellikle
mantik, ontoloji, psikoloji ve bilgi teorisi ile etkilesim icerisinde farkl fikirlerin olusum

ve gelisim bilimi olarak anlasilmistir.

Terry Eagloton “Ideoloji” kitabinda birbirinden ¢ok farkli anlam ve referanslarla
cogu zaman icerigi muglak sekilde kullanilan “ideoloji” kavramini, “tek ve yeterli” bir
tanima sokmay1 sa¢cma bularak, tarihsel bir perspektif icinde hangi anlamlari
kazandigm tartisir, bu kullanim sekilleri ve igerigiyle polemiklere girer. Esasen ideoloji
kavrami dogasina iliskin farkli yorumlarla, yerine dnerilen alternatif kavrayislarla, hatir
sayilir bir tartisma mecrasidir. Richard Rorty, Michel Foucault gibi baz1 kuramcilar, bu
terimi tamamen atip yerine ‘“sOylem-iktidar” kavram ve iligkilerini gecirmeyi
onermiglerdir. Jiirgen Habermas, ideolojiyi giiniimiiz diinyas1 i¢in reddedip artik onun
yerini teknigin aldigini, giiniimiiz kapitalizminin artik hicbir sdylemsel mesrulastirmaya
gerek duymadan kendi kendine isledigini iddia etmistir. Bu gosterge ¢izelgesinin nihilist
calismalarinda, Baudrilard ise “Sorun gergekligin yanlis temsili (bu anlamdaki
kullanimlarina karsilik gelecek sekilde ideoloji) degil, gercekligin artik gercek
olmamasidir.” der ve toplumsal yasamim derin bir anlam bunalimi ge¢irdiginden

bahseder (Eagleton, 2005: 129).
3.1.1 Marksist Yazin Acisindan Ideoloji

Ideoloji kavraminin tarihsel gelisim siireci acisindan énemli yere sahip olan ve
bu kavrama popiilerlik kazandiran filozoflar hi¢ siiphesiz K. Marx ve F. Engels’tir. Her
ikisi de Napolyon ve 1848 Devrimi ¢ercevesinde tartisilan ideoloji kavramindan hareket
ederler. Buna ragmen sosyal bilimcilerin ortak kanisi, ideoloji kavraminin modern
anlamda kullanimmi K. Marx’a bor¢lu oldugumuzdur. Ideolojiyle ilgili tartismalarda K.
Marx'in kavramsallastirmasi ise son derece dnemli bir yere sahiptir. Kavram, Marx'la
birlikte yeni bir anlam kazanmistir. Marx'm kavramsallastirmasi ayni zamanda

ideolojinin ilk kullanim bi¢imlerinden radikal bir kopusu da igerir (Atilgan, 2001: 1).

Marksist yazinda birgok 6zgiil kullanis1 i¢inde ideoloji kavramina baktigimizda
temelde iki yonelisten s6z etmek miimkiindiir; ideolojiyi, kapitalizmin yeniden tiretimi

islevinde goren yonelis ve ideolojiyi 6zgiilliigii anlaminda bir anahtar olarak goéren
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yonelis. Ilkinde {iretim araglarmnin miilkiyetine sahip olan smifin elinde bulunan iktidari,
kendi ¢ikarlarmin devamlilig1 i¢in diizenlenen devlet mekanizmasi araciligiyla baskici
ya da riza kazanici bir sekilde uyguluyor olmasina odaklanilmustir. Ikincisi “istyapisal
ogelere” kiiltiir, ideoloji ve sdyleme agirlik veren yaklasimlardir. Bu yoneliste ideoloji

Oznelligi anlaminda anahtar bir kavramdir, buradan hareket edilir (Dursun, 2001: 24).

Marx’da ideoloji kavraminmn farkli kullanimlar1 ve anlamlarini ayirt etmemize
yardimc1 olacak cesitli kriterler mevcuttur. Bunlar1 ana hatlariyla su sekilde siralamak

mumkiindiir:

A) Marx“a gore Ideoloji “yanlis biling (falsches Bewusstsein)” olarak, bir
taraftan gelismemis iiretim araclarmin (liretim sadece bireylerin fiziksel varliklarinin
iiretimi olarak diisiiniilmemelidir. Uretim bireylerin bir etkinlik tiirii, yasamlarm ifade

etme yolu ve belli bir yagsam bigimidir)

B) Toplumsal varligin felsefi bilinci, tarihsel ve toplumsal bilincin en yiiksek
sekli olan genelligi sart kosmaktadir. Bu genellik kendi mesruiyetini kendi sosyal
fonksiyonundan alir ve ampirik, yavas olarak gelisir. Bundan dolay1r Marx, teorik ve

idealist diinya goriislerini reddeder.

C) Genel ve 6zel ilgi arasindaki karsitlik ideoloji kavrami agisindan oldukga
onemlidir. Ozel ilginin kendini gergeklestirmesi aym1 zamanda genel ilginin temsil
edilmesi olarak anlasilmaktadir. Ozel ilginin kendini gergeklestirmesi ancak gelismis bir
kamuoyu sayesinde miimkiindiir ve boyle bir kamuoyunda farkli 6zel ilgilerin birbiriyle
miicadelesi kaginilmazdir. Bu miicadeleyi kazanan kendi ilgi ve arzularmi

gerceklestirebilir. Bu anlamda ideoloji, hdkim olan grup ya da sinifin ideolojisidir.

D) Idealist soyutlamalar icin ideoloji kavraminm olusum ve anlammin
olumsuzlanmasi yapic1 bir dzellik gdstermektedir. Ideoloji, kendi fonksiyonunu yine
kendi dolayli etkisiyle yerine getirmektedir. Ideoloji, bu kritik soyutlamanm pratik
onemini agiga c¢ikarmak onu uygulamada diizeltmek ve yeniden temellendirmek
zorundadir. Ideoloji bu anlamda ne pratik ne de iiretken bilincin bir sonucudur. O ayni

zamanda dolayli da olsa herhangi bir davranisin gerekli sart1 olarak da gosterilemez.
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Ideoloji, ancak genel temel bir diinya goriisiinii kazanmaya katkida bulundugu siirece

pozitif bir kavram olarak degerlendirilebilir.

E) Ideoloji kavrammimn en énemli dzelligi, onun aracilik islevidir. Ideolojiler
herhangi bir tarihe sahip degildir. Fakat onlar tarihseldirler ve tarihsel yapmnin da temel

taglaridirlar (Topakkaya, 2007: 168).

Marx, toplumda egemen olan ideolojinin yoOneticilerin ideolojisi oldugunu
vurgulamaktadir. Eger yonetici sinifin ideolojisi belli bir donemin egemen ideolojisi ise,
s0z gelimi, o donemde burjuva ideolojisi egemense, bu ideoloji yOnetilen bireyler
tarafindan kolayca anlasilamayacaktir. Yonetici smif, entelektiieller, medya
profesyonelleri ve Ogretmenlerden berberlere kadar farkli gruplar, bagimsiz ve
parcalanmis gruplar, toplumdaki bireylerin anlam olusturmalarmi etkilerler. Bu yiizden
ideoloji sayesinde, yonetici ekonomik smiflar kendi iistiinliiklerini biitiin toplumsal
aktivitelerde hissettirirler ve dogallastirirlar. Boylece onlarin yonetimi dogalmis ve
kacmilmazmis gibi algilanir. Bu yiizden de mesru ve itaat edilmesi gereken bir gercek

olarak kabul edilir (Hartley, akt. Devran, 2010: 20-21).

Terry Eagleton’in tasnifine gore ise Marx’ta ideoloji en az dort anlama gelecek

sekilde kullanilmigtir:

1- Kendisini tarihin temeli olarak goren, insanlarin ilgisini baska yone ¢ekerek
baskici bir siyasi iktidarin ayakta kalmasimna hizmet eden yaniltici ve toplumsal baglari

koparilmis inanglar.

2- Egemen toplumsal sinifin maddi ¢ikarlarmi ve onun yontemini desteklemeye

yarayan fikirler.

3- Smif miicadelelerinin alani, devrimci giiglerin dogru bilincini de iceren

kavramsal formlarin tamami.

4- Meta fetisizminin ideolojik sonuglar1 vardir. Toplumsal yapinin gercek isleyis
tarzi gizlenir, emegin toplumsal karakteri gbz ardi edilir. Toplum bu meta mantig1 ile
parcalanir, toplumsal yapiy1 bir biitiin olarak diistinmek kolay olmaktan ¢ikar, kapitalist

isleyig/diizen biitiinliiklii olarak goriinmeye son verir ve bodylece kendisini siyasi
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elestirilerle daha az yipratilabilir kilar. Cansiz yaratiklar tarafindan toplum hayatinin/
toplumsal iligkiler setinin tahakkiim altima almmmasi dogallik ve kaginilmazlik algisi
yaratir, insanlarca insa edilen bir sey oldugunu, dolayisiyla degistirilebilir oldugunu

gortinmez kilar (Dursun, 2001: 24).

Eagleton ayrica (2005: 129), “Marx’ ta ideoloji bir yanilsama olarak da, bir

toplumsal smifin diistinsel donanimi olarak da kullanilir.” demektedir.

Marx’ta ideoloji, piyasa iliskileri igerisinde ve piyasa araciligiyla iiretilmektedir.
Bu, yapisal bir durumdur. Bu anlamda ideoloji, “yanlis biling”i tanimlayan bir
kavramdwr. Vladimir Lenin ile birlikte ideoloji, farkli smifsal cikarlar1 aciklayan
kuramsal bir miicadele alan1 olarak tasarlanmis ve yansiz ya da daha olumlu bir igerik
kazanmigtir. Marksizm’in kendisinin de bir ideoloji oldugu dile getirilmistir (Dursun,

2001: 25).

Marksist gelenekte ideoloji kavrami Lenin’e kadar fazla ilgi gérmemis ve
kavramm yorumlanis bigiminde herhangi bir degisiklik olmamistir. Marx’in tersine
Lenin ideoloji kavramini olumlu anlamda ele almistir. Yine Lenin Marx’in aksine
bilimsel sosyalizmin proletarya bilincinin olusmasi i¢in yeterli olmadigina; dolaysiyla
da bu bilincin olusmasi i¢in baska bir araciya gereksinim olduguna inanmaktadir. Ona
gore bu araci ideoloji ve ideolojinin somut yansimasi olan parti teskilatlanmasidir. Bu
anlamda 1ideoloji, is¢i smifinin sinifsal ilgilerinin bir ifadesi olarak halk ideolojisinin
aksine, bilimsel sosyalizmin sonuglarinin stratejik ve bilingli bir sekilde uygulanmasina
imkan saglayan bir araci konumundadir. Lenin’in bu farkli yaklasimindan baska,
Marksizm taraftarlarimdan Marx’m bu kavrami yorumlayis bigimine herhangi bir itiraz
gelmemistir. G. Lukdcs’a kadar Marx’in “yanlis biling” olarak tanimladigi ideoloji
kavrami temelde kabul edilmistir. Ilk defa Lukécs bu tanima kars1 ¢ikmis ve bu kavrami
olusturan gerceklikleri agiga ¢ikarmak istemistir. Ona gore, ideoloji kavrami kendisinin

ait oldugu tarihsel biitlinliigiin bir anmidir (Topakkaya, 2007: 170).

Ideoloji kavrami, Marksizm ve Marksist yazarlar arasinda genel anlamda Marx

ve Lenin’in yorumlariyla anlasilmaya devam etmistir.
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3.1.2 Althusser’in Ideoloji Kavramyla Yapisalel Analize Katkis

Lois Althusser “ideoloji” kavramini Marksist analize katki olusturacak sekilde,
iki bicimde kullanmustir. Ilkinde basit yeniden iiretim dongiisiinde “yeniden iiretimin
kosullarindan biri” olarak, digerinde iktidar alanmnin yeniden iiretiminde “devletin
ideolojik aygit1” olarak. Althusser analizinde {iretim tarzi olan, insa edilmis biitiinliglin
yeniden iiretilebilmesi i¢in hepsi de yeniden tiretilmesi gereken, iktisadi, ideolojik ve
siyasal olmak lizere ii¢ an veya pratik saptar. Bu sekilde klasik altyapi-iistyap1 ayrimina
da biraz daha iliskisel ve dinamik bir 6zellik atfeder. Althusser’e gore, Marksist
gelenekte {istyapi-temel ayrimmi anlatmak iizere kullanilan bina metaforu
betimleyicidir, betimleyici oldugu 6lgiide de sinirlar ve asilmasi gerekir. Bu amacla
istyaptya gorece bir Ozerklik kazandirarak “list belirlenim”i ifade eder. Bu
formiilasyonda, iist diizey olarak ele alinan yapilari, kendi i¢inde hukuki-siyasal ve
ideolojik olarak iki diizeyde inceler ve bu sekilde iistyapmin bu iki diizeyi arasinda

etkilesim oldugunu da anlatmak ister (Althusser, 2006: 126).

Althusser burada esasen ‘“lstyapisal oOgelere” belli bir 06zerklik alani
tanimlamaya ¢aligmis, ancak bunu yine de “son tahlilde” iiretim tarz1 ile kosullandirmas,
devletin ideolojik aygitlar1 olarak adlandirdigi egitim, aile, din, okul ve medya gibi
yapilarin birbirleriyle miicadelesini agiklarken smif miicadelesini devreye soktugu
Olgiide klasik Marksist kavrayisa baghh kalmistir. Diizeyler kendi arasinda
etkilesimdedir, ancak genellikle sabit kalir ve degisim olasilig1 son tahlilde iktisadi
diizeydeki ¢eliskiden dogar. Bu durum birden fazla belirlenmis olabilir yani birden fazla
diizeyde celiskiyi igerebilir; fakat temel degisimin gerceklesebilmesi i¢in bunlar son
diizeyde iktisadi olani igcermelidir. Susan Himmelweit benzer sekilde Althusser ve
Balibar’in “Kapitali Okumak”da yeniden {iretim ve c¢eliskiyi farkli yapisal diizeylerde
gerceklestigini soylediklerini ifade eder (Marksist Diislince S6zIigi, s.632).

Althusser’e gore Ideoloji, bireyleri “kendi basma eyler” kildig1 &lgiide bu
bireyler kendi ideolojik insalarna katilmig olurlar. S6z konusu kavramsallastirmada

Fiske, Althusser’in ideolojinin dogasina iliskin 3 6nemli tezini saptar,
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1- Ideoloji, bireylerin kendi varolus kosullariyla hayali iliskilerinin bir temsilidir.
Ideoloji gergekligin bir temsili degil, gerceklikle kisilerin yasadiklar1 bir iliskinin
temsilidir. Burada ideoloji gerceklige iliskin carpitilmis diisiincelere degil, gergeklikle
gercek iliskilere gonderme yapmaktadir. Insanm kendi diinyasinda yasadigi bu iliski

hem hayaldir hem de gercektir.

2- Ideolojinin maddi bir varlig1 bulunmaktadir. Ideoloji maddidir, ¢iinkii daima
aygitlar ve pratikler igerisindedir. Bu maddilik, dillere ve ritiiellere de gonderme

yapmaktadir.

3- Ideoloji bireyleri 6zneler olarak “cagirir”. Giindelik yasamin maddi ritiielleri
icindeki somut islevinden dolayi, her bir birey bir 6zne olarak kendisinin farkina
varmaktadir. Seslenilen olarak kendimizi fark edisimiz ve iletisime yanit verisimiz
icinde bizler kendi toplumsal ingamiza katiliriz (Dursun, 2001: 29). Denilebilir ki
Alhusser’in ideolojisi, dogruluk ve yanliglik icerisinde bulunmamakta, bir maddilik

icerisinde yer almaktadir.
3.1.3 Frankfurt Okulu’nun ideoloji Kavramina Yaklasimm

M. Horkheimer ve Th. W. Adorno“nun ideoloji kavramina dair goriisleri agik ve
ayrintilidir. Horkheimer ideoloji kavramina kars1 total bir siiphecilik yerine, ideolojinin
mesru teorik c¢ergevesinin gerekli oldugu inancindadir. Horkheimer, pratik stirekli
ilerleyen bir teorinin rehberligine ihtiya¢ duymaktadir. Boyle bir teori tarihsel
gercekligin miimkiin olan en cabuk ve en elestirel analizinden meydana gelmektedir.
Gergekligin bu elestirel analizi de yine pratik yonelimler ve motifler sayesinde
belirlenmektedir. Bu tespitten hareketle Horkheimer, ideoloji isminin kendi
bagimliligindan habersiz, tarihsel; fakat somutlasmis ve ileri seviyeye ulasmamis bir
bilgi i¢in -gercekligin aksine- gerekli bir sart oldugunu tavsiye etmektedir. Tarihe dair
tarihsel bilincin ¢eliskileri bizzat tarihin kendi celigkileridir. Ona goére, sosyal siire¢
karsisinda ruha ait olan soyutlama edimi ideolojiktir; fakat bu soyutlamada, ideolojinin,
ideoloji kritik ac¢idan ortadan kaldirilma sansi da s6z konusudur. Sadece ger¢eklik

kavraminm varlig1 sayesinde ideoloji yeniden formiile edilebilir; fakat ona gore bu da
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bir eksikliktir. Ruh soyutlamadir, fakat ayni zamanda igselligin de kaybidir.
(Topakkaya, 2007: 174).

Bu c¢ifte karakterli yap1 Th. W. Adorno’da daha da belirgindir. Genel
anlamda toplum bilgisiyle ruhun sahip oldugu gerilimin ideolojik elestiriye ihtiyaci
vardir. Bugiinkii toplumsal goriintiiniin ideolojisi toplumun bizzat kendisidir. Bundan
dolay1 toplumun giic ve mutlak hakimiyeti giiniimiizde insan varligini tehdit eden bir
anlama sahiptir (Dogan, 2003: 77). Bu sekilde yapilan genel bir ideoloji betimlemesi
gerek igsel elestiri acisindan gerekse de uygulanabilirlik acisindan problemli

goziikmektedir.

Frankfurt Okulu’nun 6nemli temsilcilerinden olan E. Fromm, ideoloji
tartigmalar1 baglamida tarihsel maddecilikle psikanaliz arasinda bir sentez kurmaya
calisir. Ideoloji kavrami bu denemede sosyal-psikoloji agisindan genisletilir. Sosyal
psikoloji toplumsal a¢idan 6nemli olan ruhsal edim ve ideolojilere sahiptir. Fromm’da
Tarihsel maddecilik ve psikoanaliz arasinda yerini bulan ideoloji tartismasi, olusumunu
“calisma siireci” ve insanla-tabiat (bu tabiat insanin disinda degil igerisinde
bulunmaktadir) arasinda cereyan eden aligveriste bulur. Bir diger disilinlir ise
Marcus’tur. O, ideoloji kavrami ile sosyal gergeklik arasindaki iligkiyi betimlemeye
calisir. Marcus, ideoloji kavraminin smirlandirilmasi ile toplumsal gergeklik arasindaki
iliskiyi teknolojik gelismenin tek yonlii gergekligi olarak tanimlar (Topakkaya, 2007:
175).

Ideoloji sadece bireyin teori diinyasiyla ilgili degildir. Ideolojiler ¢ok zaman
insanlarin ve toplumlarin pratik hayatmna da yon vermislerdir. Bunu en 1yi agiklayan
olgu Marksizm’in ideoloji kavrammna yiikledigi anlam ve bunun pratikteki
yansimalaridir. Marksist felsefe diisiince tarihinde bu kavramin sistemlestirilmesinde ve
yayginlastirilmasinda onemli bir role sahiptir. Marx ideolojiyi soyut felsefi bir durum
olmaktan kurtarmis; onu ekonomi, politika, toplum ve tarihle i¢ ice sokmustur. Yani
Marksizm’le birlikte bu kavram kendi uygulanabilirlik imkanina kavusmustur. Gergi
tam anlamda komiinist ideolojinin uygulamasi olmamistir; ama en azindan Marx bu
kavrama boyle bir anlam kazandirmistir. Marx’in ideoloji kavrami bu gelenege mensup

olan disiiniirler tarafindan genelde kabul gormiis; yine onun temel kavramlarina baglh
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kalarak Frankfurt Okulu Marks’in goriislerine bazi eklemeler ve c¢ikarimlarda

bulunmustur (Topakkaya, 2007: 177).
3.1.4 Dil, Séylem ve Ideoloji

Dil, mesaj1, diistinceyi ve ideolojiyi tasiyan temel bir aractir. Ancak dili salt bir
ileti kanal1 olarak diisiinmek son derece yanlistir. Ciinkii dil ayn1 zamanda, ideolojik bir
olgudur ve bireylerin toplumdaki giiclii gruplarin ¢ikarlarim1 destekler yonde
diisiinmesini saglayan bir aractir (Matheson, akt. Devran, 2010: 24). Bu nedenle dil
hem gercekligin aciklanmasinda hem de ideolojilerin olusumunda ve muhafaza
edilmesinde dnemli bir islev goriir. Bu ylizden politikacilar varliklarmi biraz da dili
kullanmalarina baglarlar. Ciinkii dilin kullanimi ve toplumun iknas1 ile iktidarda kalma
arasinda onemli bir iliski s6z konusu oldugu icin siyasi liderler medyay1 kullanarak

sOylemlere hakim olmaya ¢alisirlar (Jones ve Peccei, akt. Devran, 2010: 25).

Soylem konusunda ise S6zen (1999: 11) “Cagimiz sdylem c¢agidir. Yiizyillimizin
“sO0ylemi” kesfinden sonra, beseri bilimlerde, son noktada bel baglayabilecegimiz nihai
varolus tarzlar1 yok artik; artik madde, gergeklik, ideler diinyasi, hayatin kati olgulari,
bir nihai bagvuru noktasi olarak deney ve gdzlem, bir nihai dayanak noktasi olarak akil
yok; aslinda s6ylemlerimiz diginda bir seyimiz yok.” Demekte ve sdylemin bir anlamda
dilin kullanim sekli oldugunu ifade etmektedir. Dil, sdylemin kendisini olusturmakta ve
icerisinde ileti aktarimini, diisiince paylasimini barindirmaktadir. Bu noktada soylem;

kisilerin, toplumlarin ve ¢aglarin kendisini sunus bi¢imi, temsiliyeti olmaktadir.

Gergeklik, bu nedenle artik soylem i¢inde insa edilen bir sey olmaktadir. Her
sOylem bir gerceklik insasidir ve dolayisiyla artik sdylemlere tekabiil eden gergeklikler
s0z konusudur. Eylem ve etkilesimlerini belirleyen icinde bulundugumuz diinyevi
hayat1 anlamli ya da anlasilir kilan dil ve dilde insa edilen sosyal gercekliklerdir. Bu
yiizden eger gerceklik hakkinda bilgi istiyorsak, sOylemi incelemeliyiz. Sdylem
incelemesi salt metnin (text) yiizeysel incelemesi degil, yazildig1 kiiltiirel kodlar
(context) i¢inde anlamlandirilmasidir. Sosyal bilimlerde arastrma teknikleri olarak
gordiiglimiiz  bircok teknik klasik Ozne-nesne ayrimli epistemoloji {izerine

kurgulanmistir; ancak son yillarda dile doniis ile ortaya ¢ikan bahsettigimiz sdylem
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analizi bu yoniiyle sadece bir teknik (method) ayrica bir yontemdir (methodology) de
(Phillips & Hardy, 2002: 5).

Soylem basit olarak kullanmilan dil ve dil pratigidir. Dil kullanimi ise
sadece, dilbilimin geleneksel Ogeleri ile sinirli degildir. Séylem, sosyal, siyasi ve
kiiltiirel, ekonomik alanlar gibi sosyal hayatin diger yonleriyle de iliskilidir. Bu hali ile
sOylem: bir dil pratigidir; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim, beyan tarzi, miizakere, gii¢ ve
giiciin miibadelesiyle eyleme doniisen dil pratiklerine iligkin siireglerdir (S6zen, 1999:

20).

Soylem, bir sosyal baglamdan ¢ikar. Bir soylemde sarf edilen sozciiklerin maddi
kapsamlar1 ancak bir baglam i¢inde miibadele edilebilir. Soylemler boslukta durmaz; bir
baglam i¢inde gelisir, diger sOylem ve baglamlarla iliskiye girer ve dissallasir.
Dolayisiyla soylemden, bilimden beklenen tarafsizlik istenilemez; ¢ilinkii onun ontolojik
ozelligi yorumsal ve ¢ogul olmasidir. Evrende tekil bir s6ylem yoktur, gerceklik
insanlar/kiiltiirler tarafindan anlamlandirilir. Iste sdylemin iginden c¢iktig1 baglam
kisilerin bulundugu sosyo- tarihsel matrixtir (Punch, 1999: 227). Bu konuda So6zen
(1999: 34), “Soylemin bize ulasmasi yani gosterilenlerin, gostergelerle disariya

yansimasi s0z ve yazi ile gerceklesmektedir.” demektedir.

Soylemler metinlerin i¢inde gizlidir, metinler ile cisimlesir. Metin birgok forma
girebilir, yazili, konugsma, resim, sembol. Metinler sosyal anlamlarin ortaya ¢iktigi
alanlardir, belirli bir tarihte belirli bir durumda iiretilirler, iireten kisilerde bir tarih
icindedir ve ayni1 zamanda metnin yazilmasinda kurumlarda onu belirler. Dolayisiyla

sOylem ve metin birlik i¢cinde bir biitiindiir, her metin bir sdylemden pay almaktadir.

Sonug olarak sdylem terimi, bireysel bir faaliyet veya durumsal degiskenlerin bir
yansimasindan ziyade, dilin bir sosyal pratik olarak kullanilmasini tanimlar. Bu ¢esitli
imajlara sahiptir; birincisi dil felsefesi ve dil bilimde faydaci oldugu gibi sdylem bir
eylem modudur. Ikincisi, soylem ve sosyal yap1 arasinda diyalektik bir yap1 vardir:
Soylemler sosyal insa edicidirler. S6ylem diinyay1 temsil eden bir pratik degil, diinyaya

isaret eden diinyay1 gdsteren bir pratiktir (Sozen, 1999: 40). Iste bu nedenlerle sosyal
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bilimlerde arastirma konusunun odagi artik olgusal, maddi gergeklikler ve ilk anlamlar

degil, soylemlerdir.

Her soylem giic icermektedir. Dolayisiyla tiim soylemler ideoloji ve iktidar
temellidir. S6ylemin i¢indeki bu giic unsuru onun eyleme doniik iliskisini de kurar.
Yani her soylem bir ger¢ekliktir; eylemdir. Gergek olan soylemsel olandir. S6ylemin
gercek ile olan iliskisinde bagimli ve bagimsiz degiskenler siirekli yer degistirerek
birbirini yeniden iiretmektedir. Yani gercekligi, sosyal fenomeni sdylem yaratirken,
gergeklik de sdylemi yeniden iiretmektedir ve sirkiiler bir donanim ortaya ¢ikar. Bu
konuda Sdylemin salt bir insa siireci oldugunu yineleyen Foucault buna ek olarak
sOylemin dogrudan dogruya bir iktidar araci oldugunu, insanlarm dil aracilig1 ile 6tekini
yaratip iizerinde egemenlik kurdugunu belirtmistir. SGylemin ¢oziimlenmesi ise iktidar

iliskilerini ortaya ¢ikaracaktur.

Soylem ve giic konusunda su ifade edilebilir: Politika, medya veya bilim belli bir
glic kaynagidir. Bu nedenle politikacillar, medya calisanlar1 ve bilim adamlari
mesleklerinden dolay1 kendilerine 6zgii bir soylemsel giice sahip olurlar. Profesorler
akademik soOylemleri, hukukcular hukuki sOylemleri, gazeteciler medya ile ilgili
sOylemleri, i3 adamlar1 ekonomik sdylemleri kontrol edebilirler. Soylemler {izerinde

daha cok etkili olabilen giicler dogal olarak daha giiclii olacaklardir. (Devran, 2010: 27).

Iktidar miimkiin eylemler {izerinde isleyen bir eylemler kiimesidir; eyleyen
Oznelerin davranislarinin kayboldugu imkéan alani lizerinde yer alir; kiskirtir, tesvik
eder, bastan ¢ikarir, kolaylastirir ya da zorlastirir, genisletir ya da sinirlar, asag1 yukari
muhtemel hale getirir, u¢ noktada kisitlar ya da mutlak olarak engeller; ancak eylemde
bulunduklar1 ya da bulunabilecekleri dlgiide eyleyen 6zne ya da Ozneler iizerinde
eylemde bulunma bi¢imidir. Bagka eylemler iizerindeki bir eylemler kiimesidir
(Foucault, 2005: 64). Dogrudan dogruya bir iktidar araci olan “sdylem”in iginde
barindirdig1 gilic, yukarida da deginildigi iizere ideoloji ve iktidar temelli olmasina

neden olmustur.

Ideolojiler, dil kullanimi yolu ile edinilmekte ve dil kullanimi yolu ile

aktarilmaktadir. ideolojik fikirlerin bircogu ya aileden, arkadaslardan baslayarak diger
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grup iiyelerinden ya da dinleyerek, okuyarak ve izleyerek &grenilmektedir. Boylece
ideolojiler, soylemler yolu ile ifade edilmekte ve toplumda yeniden tiretilmektedir (Van
Dijk 1998: 18). Soylem, anlamin dil i¢cinde hareket etmesi ile ortaya g¢ikmaktadir.
Ideoloji ise, bu anlamin belli kisi ve gruplar lehine nasil harekete gecirildigi ile
ilgilenmektedir. Ideoloji, mesajlar1 iiretmek igin kullanilan gostergesel kurallardir.
Ideolojiyi okumak demek mesajlarin gdriinmeyen yiiziinii okumak demektir. Soylem,
mesajin sOyledigi, ideoloji ise, sOylenebilecek olani belirleyen kodlamadir. Mesajin
kodlanmasi, kodlama ve kod a¢im edimlerini i¢ermektedir. Kodlama, diiz anlami, kod
acimi ise, yan anlami belirtmektedir. Kod agimi, farkli gruplarm bu koda yiikledigi
anlam cercevesinde olusmaktadir. Ideolojinin yarattig1 etki, sdylemdeki mesajin belli bir

yonde kodlanmasimi saglamaktadir ( Usiir, 1997: 89).

Toplumsal bi¢imlenim, ekonomi, politika ve ideoloji olmak iizere olmak tizere
iic ana diizeyden meydana gelmektedir. Van Dijk’a gore, toplumsal formasyonu
olusturan diizeylerden biri olan ideoloji, fikirlerle, 6zellikle grup ya da hareketin
paylastig1 toplumsal, siyasi ve dini diisiincelerle ilgilenmektedir. Ona gore ideolojiler,
bir grubun iiyelerinin koklii inancidir. Ideoloji kavrammin birgok tanimi oldugu gibi
farkli kullanim anlamlar1 bulunmaktadir. ideoloji, yanls biling anlaminda, popiiler,
ancak yaniltici inanglarin statiikoyu mesrulastirmak ve is¢ilerin gercek sosyo-ekonomik
durumlarin1 gizlemek i¢in yoneten smif tarafindan asilanan fikirler anlaminda
kullanilmaktadir. Bu olumsuz ideoloji kavrami, terimin siyasi kullanimlarinda, yani
yanlis, yaniltict ve aldatici inanglar sistemi olarak biz ve onlar kutuplagsmasimi, i¢grup-
disgrup arasindaki toplumsal catismay1 dngdrmektedir. Ideolojileri nasil edindigimizi,
ogrendigimizi ve degistirdigimizi etkiyen dil kullanimi ve séylemdir (Dijk, 2003: 16-
18).

Toplumbilimde ¢6ziimleme taniminin makro ve mikro yonleri ¢ogunlukla
birbirine karigmis durumdadir. Mikro diizeyde genellikle toplumsal aktorlerden ve
toplumsal durumlarda aktorler arasindaki toplumsal etkilesimden sz edilmektedir.
Makro diizey daha soyuttur. Burada toplumsal aktorlerin gruplarindan, kurumlardan,
orgiitlerden, tiim devletler ya da toplumlardan ve onlarin iktidar iligkileri vb.

durumlardan s6z edilmektedir. Mikro diizeyde, giinliik etkilesimin hem monolog hem

60



de konusma olarak son derece onemli bigimi olan sdylem, ideolojilerin ifadesinde ve
yeniden liretiminde rol oynayan baglica faktordiir. Toplumsal pratiklerimizin bir¢ogu

ideolojiler tarafindan asilanmaktadir (Dijk, 2003: 42—43).

Toplumsal gercekligi belli bir ideolojiye gore diizenleyen sdylem ise, en etkili
siyaset aracidir. Ciinkii her sdylemsel olay, baglami olusturan kosullarla birlikte,
durumlari, bilginin nesnelerini, toplumsal kimlikleri, 6zneler arasi ve gruplar arasi
iliskileri kurmaktadir. S6ylemin bu 6zelligi tarihin belli bir aninda, belli gruplarin gikar1
dogrultusunda sunulan ger¢egi ya da ideolojiyi s6z dis1 davraniglarla diizenleyerek, her
sOylemsel olayda yeniden iireterek siirdiiriilmesini saglayabilecegi gibi, karsit sdylemsel
pratikler aracilig1 ile toplumsal dontistimlere de katkida bulunabilmektedir (Yagcioglu,

2002: 6).
3.1.5 Medya ve Anlamin Insasi

Elestirel yaklasimcilar, kitle iletisiminde one c¢ikarilmasi gereken noktanin
iletisim teknolojisi ve iletisim donamimlarindan ziyade iletisim tekelini elinde
bulunduran ticari ve siyasi c¢ikar g¢evrelerinin belirleyici tutumu oldugunu
soylemektedir. Elestirel diisiinceye gore kitle iletisiminin ideolojik ve kiiltiirel islevinin,
sahip oldugu teknolojik yetilerin ona verdigi kusatici yanlarindan daha da c¢ok,
toplumsal yapidaki baskin iligkilerce belirlenen kullanimlarindan yola ¢ikilarak
aciklanmasi gerekir (Erdogan ve Alemdar, 1990: 15-33). Kitle iletisiminin, medyanin
belirli ¢evreler ve kisiler tarafindan aragsallastirilarak kullanimi, birtakim segilmis

anlamlar insa ettiginin gostergesi olmaktadir.

Kitle iletisiminin ve ya medyanin ideolojik ve kiiltiirel islevi, anlamin yeniden
iiretilmesine, dolayisiyla ¢ok anlamli bir yapi icerisinde bazi anlamlarin igerilip
bazilarmm dislandig1 alanda faaliyet gOstermesine neden olur. Medya, bu noktada
Foucaultcu bir anlamda belirli bir hakikat alanin1 kurgular. Literatiirdeki tartisma, cok
genel olarak ifade etmek gerekirse bu hakikat oyununun nasil olup da medya iiretimi
siirecine dahil edildigiyle, bu hakikat oyununun belirleyiciliginin ya da sinirlarmin ne

olabilecegiyle, medyanin hakikatleri yaratmadaki olas1 6zerkligi ya da aragsal konumu
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ile ilgilidir. Tartiyma iki ana akim seklinde yiiriitiiliir. Bunlar; Kiiltiirel ¢caligmalar ve

ekonomi politik temelli ele aliglardir (Erdogan ve Alemdar, 1990: 15-33).

Medya lizerine yiiriitiilen ¢aligmalar, medyanin ideoloji temelinde isleyen bir

yap1 olmasindan ve gercegi kurgulama 6zelliginden kaynaklanmaktadir.
3.1.5.1 Medya ve Devlet

Batili lilkelerde basin yaymn 6zgiirliigii, konusma ve fikir 6zgiirliigliniin yan1 sira
demokrasinin en kutsal degerleri olarak kabul edilir. Basin yayin 6zgiirliigii sadece
bireyi hiikiimete karsi koruyan bir mekanizma olarak goriilmez, ayni zamanda
demokrasinin temel taslarindan biri olarak kabul edilir ve toplumun tiimiine faydasi
oldugu fikri savunulur. Kitle iletisimini bu sekilde ele alan ve 19. yiizyil liberalizminin
sOylemi ile onu “dordiincii gii¢” olarak goren yaklasim ¢ogu gazeteci, yaymci ve yazar
tarafindan kabul goriir. Dordiincii giic ifadesi ilk defa 18. yiizyilin sonunda Ingiliz

politika yazar1 Burke tarafindan kullanilmistir (Jeanneney, 2009: 38).

Fakat medyanin bireyi hiikiimete karsi koruyan mekanizma olarak goriilmesi
elestirilmis ve kamu acisindan Onem tasiyan cesitli olaylarin medya tarafindan
islenmesinin gii¢lii ¢ikar gruplar1 tarafindan engellenmesi yaklasimin zayif yoniinii
ortaya c¢ikarmistir. Bu nedenle Bati demokrasilerinde medyanin 6zgiirliiglin teminati
bagimsiz bir gii¢ oldugu goriisii sorgulanmaktadir. Devlet ve medya arasindaki iliskide
medyanin 6zgiir oldugunu sdyleyebilmek giictiir. Bu durum, rejimin demokratik veya
totaliter olmasina bagl olarak bir degiskenlik gdstermemekte, hiikiimetler medyanin
kanun ve denetim kurallarmi belirlemeden gelismesine izin vermemektedir. Oyle ki
medya  kuruluglarinin =~ uygulamis  olduklar1  otosanslir =~ miidahaleye  gerek

birakmamaktadir.

Bu durum medya da 6nde gelen biirokrat ve devlet adamlariyla iligkili siirekli
haber akisini saglamakla birlikte haberlerin igeriginin hakim ideoloji ¢ergevesinde
olugsmasma ve yoksul-kaynak durumundaki orgiitsiiz kitlelerin diisiincelerinin medyada
yansitilmamasina yol agmaktadir (Tilig, 1998: 55). Dolayisiyla bu durum medyanin

devletin bir ideolojik aygiti olarak kabul edilmesini beraberinde getirmektedir.
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Bu noktada yanlis biling ya da egemen sinifin diislinsel formasyonu anlaminda
“ideoloji” den bahsedilir ve bu anlamda medya ideolojiktir. Bu diisiince dogrultusunda
medyada yer almasi istenen haberler birtakim degerlere sahip olmakta ve haberin degeri

medya tarafindan ideolojik olarak belirlenmektedir.

Devletin ideolojik aygitlarindan olan kitle iletisim araglari, ideolojiyi kullanarak
islemektedir. Bunlar, devletin diger ideolojik aygitlar1 gibi ayn1 hedefe yonelmektedir.
Uretim iligkilerinin yeniden iiretimi, yani kapitalist somiirii iliskilerinin yeniden iiretimi,
her biri bu tek hedefe dogru kendine 6zgii yoldan katkida bulunmaktadir. Siyasal aygit,
bireyleri devletin siyasal ideolojisine uydururken, haber aygiti, tiim yurttaslari, basim,
radyo, televizyon ile giinliik milliyet¢ilik, sovenizm, liberalizm, ahlak¢ilik vb. dozlari
ile beslemektedir. Kapitalist diizeni stirdiirmeye hizmet eden aygitlar, evrensel olarak
egemen burjuva ideolojisi ile ortiilmiis ve gizlenmistir. Boylece, kapitalist toplumsal
formasyonun yeniden iiretim iliskileri, yani somiiren ve somiiriilen iligkilerinin yeniden
iiretimi, egemen smifin ideolojisinin zihinlere yerlestirilmesi saglanmaktadir. Ideoloji,
bireyleri 6zne diye adlandirmaktadir. Ozne araciligi ile ve dzneler igin olmayan ideoloji
yoktur. Ancak somut 6zneler i¢in ideoloji vardir ve ideolojinin bu gerceklesmesi ancak
Ozne aracilig1 ile miimkiin olabilmekte ya da olamamaktadir (Althusser, 1994: 35- 43-

45-60).

Ozneler, toplumsallagsma siireci i¢inde bulundugu toplulugu ydneten inanglar,
degerler ve tutumlardan olusan ideolojiyi, sdylem araciliiyla i¢sellestirmektedir. Bu
nedenle bireyler, kendilerine acik tutulan ve ulasilabilir kilinan séylemler tarafindan
oznelestirilmektedir. Ideolojik bir biitiin olusturan gii¢lerin baskin hale gegerek
hegemonya olusturabilmeleri i¢in yazili ve sozlii iletisimin yapisal 6zelliklerini denetim
altina alabilmeleri yasamsal 6nem tasimaktadir. Verili durumlarda, gii¢lii olanlar,
gli¢siiz olanlarin neyi nasil sdylemeleri konusunda kisitlamalar getirerek, belirleyici bir
rol tistlenmektedir. Bu nedenle toplumsal gercekligi belli bir ideolojiye gore diizenleyen
sOylem, en Onemli siyaset aracidir. Ciinkii her sOylemsel olay, baglami olusturan
kosullara bagh olarak olusurken durumlari, bilginin nesnelerini, toplumsal kimlikleri,
Ozneler aras1 ve gruplar arasi iliskileri var etmektedir. Soylemin bu var edici niteligi,

tarihin belli bir aninda, belli gruplarin ¢ikar1 dogrultusunda sunulan gercegi ya da
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ideolojiyi s0z dis1 davraniglarda diizenleyerek her sOylemsel olayda yeniden {iireterek
stirdiirtilmesini saglayabilecegi gibi karsit soylemsel pratikler araciligi ile toplumsal
dontistimlere katkida bulunmaktadir (Yagcioglu, 2002: 5-6). Bu noktada ideolojiler,
ozneler tarafindan igsellestirilmekte ve medyay: elinde tutan baskin gii¢ler tarafindan
denetim altmna alinmak istenmektedir. Denetim istegi soylemler araciligi ile belirli bir
gercekligi iireten ideolojilerin aktarimi yoluyla gerceklesmekte bu baglamda sdylem ve

ideolojinin biitiinselliginden bahsetmek miimkiin olmaktadir.
3.1.5.2 Haber Yapma Siirecinin Belirleyici Unsurlan

Medyanin soylemler araciligiyla gerceklestirdigi ideoloji aktariminin, en rahat
gozlemlenebilecegi alanlardan birisini giinliikk yazili basin olusturmakta ve s6z konusu
aktarim kendisini haberler araciligiyla goriinlir kilmaktadir. Bu noktada haberin ne
olduguna iliskin ¢ok sayida tanim yapilmaktadir. ilk zamanlar haber kavramu, bireylerin

9 13

bilme ve 6grenme istekleri dikkate alinarak “olmus olan her sey”, “diin bilmedigimiz
her sey”, “insanlarin iizerinde konustugu bilgiler” ve “okuyucularm 6grenmek istedigi
seyler” seklinde tanimlanirken daha sonra giiniin kosullar1 ve gazetecilik mesleginin
gerekleri g6z Oniinde bulundurularak “zamana uygun olan her sey”, “zamana uygun
rapor” ve “bir olaymn raporu” seklinde de tanimlar yapilmistir. Bu ikinci tanimlarda
haberde 6zellikle zaman 6gesine dikkat ¢ekilmektedir (Budak’tan akt. Devran, 2010:
79). Haberin ne oldugu fzerine yapilan degerlendirmelerde haber ve zaman
kavramlarmin i¢ ice gecerek bir biitiin olusturduklarini séyleyebilmek miimkiindiir.
“Zamana uygun olan her sey”in haber olarak nitelenmesi genel bir ifade olmakta,
haberin kurgusal ve c¢ok katmanli bir yapiya sahip olmasi ise kavramin ideolojik

boyutunu ifade etmektedir.

Haber, toplumun bilgi ve ilgisini gelistirecek, doniistiirecek, gercekligin,
kurgusal olarak yayimlanacak organizasyonun yapisina, teknolojisine ve ideolojisine
gore yeniden kurgulanmasidir. Medya icerik tilirlerinden biri olan haber, yazim
teknigiyle kapali bir yapit olmasmna ragmen, metin olarak ¢ok katmanli okumaya ve
analize tabii tutuldugunda igerdigi sdylemle agik yapita doniismektedir (Rigel, 2000:
177-181).
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Haber, gercek diinyada bir yerlerde meydana gelen olaylar, kisiler ya da seyler
hakkindaki en son ve en yeni enformasyona isaret etmektedir. Haberlerin fonksiyonu
enformasyon verme olarak tanimlanir. Enformasyon egemen bir tanimla o6zellikle
haberle izleyicilere verilen bilgidir (Erdogan, 1997: 252). Haberin izler kitle i¢in bilgi
iletim islevine sahip olmast ve sdz konusu ileti aktarimmim c¢esitli basamaklar
aracilifiyla gerceklesmesi icerisinde 6znel diisiinceler barindirdigr yoniindeki goriisleri

kuvvetlendirmekte ve tartigsmaya agik hale getirmektedir.

Basin kuruluslarinda editoryal kararlarm alindigi, enformasyonun farkli
tekniklerle yogun isleme tabi tutuldugu yazi islerinin, giiniimiiz gazetecilerince, bireye
ve topluma iligkin ¢agm 1imaj ve modellerinin iretildigi bir merkez haline
dontistiiriilmesi konusunda gazeteciler yogun sekilde elestirilmektedir. Haberde neyin
nasil verildigiyle ilgili degerlendirmelerin gazeteciler arasinda 6ze ve bicime iliskin
birtakim teamiiller haline gelmesi ve bu teamiillerin 6zellikle 6znel tutumlar igerdikleri
diisiincesiyle tartisilmasina neden olmaktadir. Genellikle bu uygulamalarin mesleki,
hukuki ve toplumsal ilkeleri merkez alarak degil de gazetecilerin bireysel yetenekleri ve
sezgilerince belirlendigi lizerinde durulmaktadir. Yapilan caligmalar, haber igerikleri
iizerinde farkli nitelikte ve diizeydeki etmenlerin etkileri oldugunu gostermektedir.
Shoemaker, Reese ve Gans, Todd Gitlin’in ¢alismalarindan hareketle medyanmn

icerigini etkileyen bes ana kategori 6ne slirmiistiir (Severin ve Tankard 1994: 394-395).

Iletisim alaninda calisanlarm 6zellikleri, kisisel ve mesleki birikimleri, kisisel
tutumlar1 ve mesleki rolleri “medya c¢ahsanlarindan kaynaklanan etkiler” altinda
smiflanmaktadir. Zamana karst yaristan kaynaklanan kisithlik, yayindaki yer
gereklilikleri, haber yaziminin basamaksal yapisi, haber degerleri, tarafsizlik ve
mubhabirlerin resmi kaynaklara bagliliklar1 “medyamin tekdiizeliginden kaynaklanan
etkiler” olarak incelenirken, temelde bir ticari isletme olan medya kuruluslarmin bu
ozelliklerinden dolay igerik tizerinde “orgiitsel etkiler”inden s6z edilmektedir. Cikar
gruplarmin belli bir igerik i¢in lobi (ya da karsi lobi) yapmalari, medyanin kapsamina
girebilmek icin olaylar yaratmalar1 ya da iftira ve miistehcenlikle ilgili yasalarla
dogrudan icerigi diizenleyen hiikiimetler “medya orgiitleri disindan gelen etkiler” ile

medyanin faaliyet gosterdigi ortamda egemen olan “ideolojinin yaratti@i etki”

65



medyanin kapsamini ¢esitli yOnlerle etkilemekte ve bu bes ana kategoriyi

olusturmaktadirlar (Kilig, 2005: 132).

Muhabir, editér, haber miidiirii, genel yaymn yOnetmeni, yazi isleri miidiirii
iletisim stirecinde igin mutfaginda yer alirken, medya organizasyonu igerisinde iletileri
secen, degistiren, reddeden ve bu yolla da bir alic1 veya alicilar grubuna enformasyon
akisini engelleyen kanal tutucu roliinii de tstlenmektedirler. S6zen (1997: 38-40),
Ekonomik sartlari, yasal sinirlamalari, bir haberin bitirilecegi son anin yarattigi baski ve
sinirlamalari, kisisel ve mesleki ahlaki, medya kuruluslar1 arasindaki rekabeti, haber
degeri ve geri beslemeyi kanal tutucularin tercihlerini etkileyen yedi degisken olarak

ifade etmistir.

Haber yapilmaya deger konularin seciminde gazetecilerin yetisme, ilgi, egitim
ve genel kiiltiir donanimlar1 gibi etmenlerin tiimii etkili olmaktadir. Yargisal olarak
haberin ne oldugu konusunda tam bir kesinlik s6z konusu olmamakla birlikte bu konuda
hiikkiim vermeyi etkileyen etmenlerin yani sira haber iceriginin olusturulma siirecine
bakmak gerekmektedir. Bu konuda bir bagka siniflama yine benzer noktalardan
hareketle yapilmistir. Bu smiflamada ise haber kararlar1 iizerinde “olay/konu”,
“gazeteci”,“kurumsal organizasyon” ve “dis etmenler” etkilidirler (Kilig, 2005:
132). Tim bu bilgiler ve etmenler 1s18inda haber igeriklerinin tarafsizligindan
bahsedilemeyecegi goriilmekte ve haberin bir takim 6znel degerlendirmeler tasidigi

anlasilmaktadir.
3.1.5.3 Haber Degeri

Haber degerleri konusunda haberlerin degerlerinin, haberleri yapanlarin bazi
konularin haber degeri oldugunu diisiinmesine ve bu konularin sunulus bi¢imine bagl
oldugunu sdylemektedir. Graham Murdock ve Peter Golding gibi ekonomi politikg¢iler,
haber iiretiminin gercek bir ¢oziimlemesinin medya denetiminin ekonomik baglami ve
aynt zamanda smifsal temeli lizerinde yogunlasmasi gerektigini savunmaktadirlar
(Burton, 1995: 137). Haber iiretimi konusunda maddi bagimsizligin 6nemine isaret
edilmekte ve gergek bir igerik ¢oziimlemesinin s6z konusu bagimsizlik gdz Oniine

alinarak yapilmasi gerektigi onerilmektedir.
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Golding ve Elliott da haber degeri kavramim gelistirecek farkl nitelikler ortaya
koymustur. Haber degeri tartismalar1 genellikle gizemli esrarengiz bir sis perdesi i¢inde
kesin olmayan, belirsizlik tasiyan sozler ile sarilmistir. Birgok akademik calisma haber
degeri kavraminmm bu  belirsizlik durumunu agiklamaya yonelik olarak
gerceklestirilmistir. Haber degerleri iki sekilde kullanilmaktadir. Birincisi haber degeri
kavrami baghg altinda incelenen niteliklerin, gazeteye uygun bahsedilmeye deger
haberlerin, haber merkezi adma secim Olgiitleri olarak kullanilmasidir. Ikincisi ise,
haber degerlerinin, haberlerin yayinlanma asamasinda neyin desteklenecegi, goz ardi
edilecegi, nereye Oncelik verilecegi, haberin okuyucuya sunumunda nelere dikkat
edilecegi konusunda rehber olarak kullanildig: sekildir. Sonug olarak haber degerleri bir
tiir caligma kurallaridir. Biitiin bu degerler gazetecilerin kendi mesleklerine iligkin haber
merkezinde gerceklesen is liretimi ile ilgili bilgi birikimidir. Haber degerleri olaylarin
nitelikleridir ya da bagka bir anlatimla gazetecilik meslegine 6zgii, olaym kitle iletisim
araclarinda yer almasinda etkili, nispi olarak var olmasima salik verilen 6zelliklerdir.
Farkli haber degerlerinin bir olay/konuda bulunmasi o olay1 yaymlanabilir nitelikte
kilmaktadir. Ayrica farkli haber niteliklerini bir arada bulunduran konular daha biiyiik
olay ve haber konusu olarak kabul edilmektedir (Golding ve Elliott, 1979: 114).

Haber olaylar1 ve konulari, belirli bir sistematik kategorilere ve kurallara gore
belirlenen karmasik bir {iretimin sonucu olarak da goriilebilmektedir. Gazeteler
oncelikle belirli bir 6n diizenlemeyle haber olacak konular1 bir araya getirmekte daha
sonra haber olacak konularin se¢imi gerceklesmektedir. Genellikle haber olarak segilen
bu konular siradan degillerdir ve toplumsal hayat ile ilgili toplumun beklentilerini thmal
etmelerinden dolay1 gazetelerde yer almaktadirlar. Haber degeri kavramma her zaman
ayn1 perspektiften ayn1 yontemlerle bakilmasi gerekmektedir. Her gazetenin
bahsedilmeye deger konularin algilanmasi konusunda kurumsal ve teknik farkli anlayisi
vardir ve belli haber tiirlerinin yer aldig1 boliimler ve bu boliimlerde ¢alisan ¢cok sayida
farkli kisilikte gazetecilerin farkli bakis acilar1 bulunmaktadir. Bununla birlikte diizenli
okuyucularin bile farkli goriisleri bulunmaktadir. Bu tip farkhiliklar gazetelerin c¢ok
degisik sosyal kisilikleri oldugunu gostermektedir. Haberler kuramcilar tarafindan

“ulagilabilir kaynaklar” olarak goriilmektedir (Kilig, 2005: 134).
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Herbert (2000: 64), haberin 6znel olabilecegini ama igeriginin nesnel olmasi
gerektigini soylemistir. Haber degeri kavraminin agiklanmasinda genellikle sezgisel bir
duyu ve tecriibe On sart olarak verildikten sonra bir degerlendirilmeye gidilmektedir. Bir
muhabir ya da editére gore haber olan konu, bir baskasina gére haber degildir. Ozellikle
haber degeri kavramu igerisinde bir biitliniin ayrilmaz parcalar1 olarak okuyucunun
ilgisi, hedef kitle, gazetecilerin mesleki uygulamalari, kiiltiirel etmenler ve geleneklerin
kesinlikle etkisi bulunmaktadir. Bu dogrultuda bir haber tanimi sdyle yapilmaktadir:
Haber, muhabirler ya da editor tarafindan hedef kitlenin ilgisine ve yararma oldugu

diistiniilerek hazirlanmis bilgidir

Haber medyasi ister ulusal diizeyde ister bolgesel ya da yerel diizeyde yayilmis
olsun tiimii birer ticari girisim olmakla beraber bu ticari statiiden elde ettikleri kar
oraninda kalic1 ve siirekli olabilmektedirler. Bu durum haberlerin igeriklerinde ve verilis
tarzlarinda ticari unsurun etken oldugunu gostermektedir. Bu nedenle medya kuruluslar
iizerinde sahiplik yapisindan kaynaklanan ve giderek artmakta olan finansal baski ve

ticari kosullar, igerik lizerinde acik bir etki yaratmaktadir.

Gilinlimiizde, genis kitlelere ulagabilen bir medya organina sahip olmak biiyiik
capl bir yatirim gerektirir. Dolayisiyla cagimizda ancak biiyiik sirketler veya sermaye
gruplar1 kitle medyas1 alaninda boy gdosterebilirler. Bu anlamda, medya sirketlerinin
biiytikligt, tekelci yapisi ve kar yonelimli olmas1 haber gergekliginin {iretiminde 6nemli
bir yapisal siizge¢ olusturur. Bu anlamda kitle medyasmnin yapilanmasi piramide
benzetebiliriz. Piramidin iist katlarinda yer alan az sayidaki holding medya organlarmin
biiyiik boliimiine sahiptir. Tiirkiye’de Dogan Medya Grubu ve diger medya sirketleri
buna iyi bir 6rnek olusturur (Adakli, 2001: 144-143).

Piyasanin keskin rekabet ortaminda gazeteciligin tanim, islev ve kurallara uygun
bir sekilde yapilabilmesi i¢cin 6n sart olan bagimsizlik, isveren, reklam-ilan veren ve
ilkenin ekonomik durumu nedeniyle tehlikeye girmektedir. Bu sartlar altinda
gazetecileri yonlendiren temel diirtiiniin bagimsiz mesleki kaygilar yerine ¢cevrenin mali
baskis1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Piyasa degerlerinin her alanda gii¢ kazandigi bir

ortamda yayin bagimsizligini korumanin giiclestigi kesinlesmektedir (Duran 2001: .49).
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Haber icerigi lizerinde var olan ticari etkinin yaninda, gazetecilerin etkisi de
bulunmaktadir. Bireyin gergeklestirdigi her eyleme kisiligini koydugu bir gercektir.
Kisilik ailenin, yakin g¢evrenin, egitimin, yasanilan yOrenin, manevi degerlerin, is
ortamimin vb. birgok etkenin etkileriyle olugmaktadir. Haber liretiminin herhangi bir
asamasinda bulunan kisi hazirladig1 habere kisiliginin yansitabilmekte, kisiyi etkileyen

toplumsal faktdrler bireyi belli yarg: ve secislere yoneltmektedir (Oktem, 1986: 240).

Tiim bunlarin yani sira igerik iizerinde kurumsal etkilerin varligindan da séz
etmek miimkiindiir. Haber iceriklerinin belirlenmesinde etkili olan faktorlerden en
onemlileri arasinda habercilerin kendi calistiklart medya kuruluslar1 gelmektedir.
Ozellikle gazetecilerin yanli haber yapmalar1 konusunda baski altinda tutulduklarmi ve
bunun i¢in zorlandiklar1 bilinmektedir. Bu durum ayni zamanda kamunun haber alma
ozgiirligiinii etkileyecek sekilde habercilerin calistiklart basin  kurulusuna giiven
eksikligi dogurmaktadir. Ayrica habercilerin kaynaklar1 ile olan iliskilerinde de en
belirleyici etmenlerden birisi de gazetecinin calistigi basin kurulusunun politik tavri ve

ekonomik giictidiir (Kilig, 1999: 150).

Gazetelerin  haber igerikleri konusunda maddi bagmmsizliga sahip
olamamalarinin sdylemlerini etkiledigi yoniinde ¢esitli goriislere yer verilmekte, ticari
bagimsizligm tiretim noktasinda sahip oldugu etkinin 6nemine dikkat cekilmektedir.
Sonug olarak, icerik iiretimi noktasinda birbirinden farkli etkilerin varligi kabul
edilmekte, tliretimin ve degerin ticari etkenler tarafindan belirleyici oldugu goriisi

yazarlar tarafindan dile getirilmekte ve baskin bir goriis olma 6zelligini korumaktadir.
3.1.5.4 Haber Yapmada Ideoloji Etkeni

Medyanin haber degeri olan olaylar1 ifade edebilmek amaciyla kullandig: dil,
biitlin topluma egemen gruplar ve olay hakkinda egemen goriisleri bize iletmektedir.
Medya egemen gruplarin sdylemini ilettigi gibi, kendi sdylemini egemen gruplarin

sOylemi gibi de sunabilmektedir (Thornborrow, akt. Devran, 2010: 118).

Medyanin esas giiciinili, insanlarm diinya goriislerini sekillendirebilmesinden,
diistince ve fikirlerinin temel kaynagi olabilmesi gergeginden aldigini soylemek

miimkiindiir. Medya diisiince ve davranis bicimlerine yogunlukla etki edebilmektedir.
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Kitleleri etkileyip yonlendirmede islevsel araglardan en eskisi ise yazili basmdir.
Diinyada cereyan eden olaylarin ¢ogu hakkinda bilgi edinimi ve kanaat olusumu biiyiik
Olciide, milyarlarca kimsenin paylastigi basin haberlerine dayanmaktadir (Burton, 1995:
14). Yazili basmn bilgi ve kanaat edimi konusundaki tartisilamaz katkisi, sdylemin

giiciinii belirlemekte ve etkisinin g6z ard1 edilememesine neden olmaktadir.

Muhtemelen bagka higbir sdylem tipi bu kadar ¢cok insan tarafindan asag1 yukari
ayni anlarda paylasilmaz ve okunmaz. Bundan 6tiirii haber sdyleminin gii¢ potansiyeli
devasa olup haberlerin yakindan incelenmesinin pek ¢ok konuyu anlamak agisindan
hayati bir 6nemi vardir (Van Dijk, akt. Kiiciik, 1999: 370). Bu noktada Dijk, haberin
tasidig1r anlamlar nezdinde ¢ok katmanli bir yapiya sahip olduguna isaret etmekte ve

yapinin bu bakis agis1 dikkate alinarak incelenmesi gerektigine deginmektedir.

Medya ve onu viicuda getiren insanlar, yani medya ¢alisanlar1 da mutlak
anlamda tarafsiz degildirler. Bu taraflilik belli Ol¢iilerde haberlerin se¢ciminde ve
sunulmasinda da etkisini gostermektedir. Haberdeki taraflilik, olgularin aktarimina
yorumlarin sizmasi olarak gorilmelidir (Hackett, 1997: 33). Bu anlamda haber ve

yorumun aslinda birbirinden ayrilamayacagini sdylemek miimkiin olmaktadir.

Muhabirler haberlerini yazarken, o konuda daha Once kullanilan sozciikleri
kullanirlar ve o sozciikleri ve anlamlar1 tekrar yiirlirliige sokarak var olan anlamlari
yeniden iiretirler. Bagka bir anlatimla haber metinleri, anlamlarmi kendi kendilerine
kazanmaz, etrafindaki Oteki metinlerle ve daha oOnceki metinlerle olan iliskisinden
alirlar. Muhabirler kullandiklar1 sdylemlerle kendilerini ve adlarina sdylemde
bulunduklar1 kurum, grup veya kisileri konumlandirmaktadirlar. Dolayisiyla haberlerin
sOylemlerini irdeleyerek s6z konusu medya kurulusunun hangi ideolojiyi destekledigini,
iktidarla olan iligkilerini, kendi ¢ikarlarmin neler oldugunu su ya da bu Olgiide
anlayabilmek mimkiindiir. SoOylemler ayrica gazetelerin siyasi iktidarm giicii

karsisindaki direnglerinin ne 6l¢iide olduguna da 151k tutmaktadir (Devran, 2010: 119).

Haber vyalnmiz gercekler iizerinde verilmis bulunan hiikiimlerle smirh
kalmamaktadir. Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel farkliliklara bagli olarak insanlarin

haber olaylarmi1 olduk¢a farkli tarzlarda yorumladiklari, tasarimladiklar1 ve
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degerlendirdikleri ve boylece farkli kanaatler, tutumlar ve ideolojiler olusturduklari

asikardir (Dijk, akt. Kiiciik, 1999, 5.370).

Higbir iletisim tamamen tarafsiz degildir. Haberciler kendi arka plan ve
inanclarini, ideolojilerini kullanarak yazmaktadirlar. Acikga, gazeteler taraf tutarlar,
clinkii hicbir iletisim tarafsiz ya da deger yargisi icermiyor olamaz. Gazeteler politik ve
toplumsal konularda belirli bir goriise destek verirler, muhabirler de olaylar1 okuyucular

icin yorumlar, béylece anlamlar olusturmus olurlar (Burton, 1995: 15).

Sayfada goriinen gergek degildir, onun yorumlanmis bi¢cimidir. Medya toplumsal
yasami dolayimlar, kaginilmaz olarak doniistime ugratir. Gergek gibi goriinen ileti bir
taraf tutma igermektedir. Yazili metnin kurgulanma siirecinin, 6zgiin olayla ilgili bir
bakis acisinmn insa edilmesinin araci oldugu aciktrr. Insa etme kavramu dikkatleri
iletisimin yaratildig1 gerg¢egine ¢ekmektedir. Buna gore haberler yaratilir. Medya
gercekligi basitce yeniden iiretmez ama onu tanimlar. Gergeklik tanimlari, gercek olana
iligkin tanimlarin segici bicimde temsil edilmesiyle ve bu temsilin i¢inde olustugu dilsel
pratikler dolayimi ile tasmir ve iiretilir. Bu siire¢, segme ve sunma, yapilandirma ve
bi¢imlendirme islemlerinin biitiiniinii i¢cine alan eylemlerin ve iglemlerin siirecidir. Bu
daha Onceden var olan anlamlarin taginmasi degil, ama seyleri anlamli hale getirme

bi¢iminde ortaya ¢ikan aktif bir emek siirecidir.

Taraflilik veya nesnellik pek ¢ok kisi tarafindan haber medyasinin ideolojik rolii
ile iliskilendirilmektedir. Ornegin Glasgow Universitesi Medya Grubu, haberlerin ve
toplumsal ideolojilerin birbiri ile tamamen iliskili olduklarini iddia etmistir. Bu habere
ait “olgularin” arasinda ve bu olgularla, izleyicilerin anlamlandirmalarina yardime1 olan
arka plan varsayimlar arasinda kurulan bir iligkidir. Benzer bi¢cimde Hall, belli
goriiglerin, agik bicimde yanli ve carpitilmis olmalarindan dolay1 degil, fakat smirh bir
ideolojik matrikse dayanarak olusturulduklarindan dolay1 ideolojik olduklarini 6ne
stirmiistiir. “(Bu matriks, diinyay1 anlamlandirmak amaciyla basvurulan ve toplumsal ve
tarthsel baglami ile sistematik olarak sinirlanmig kurallar ve kavramlar dizgesidir.
Niyetleri agikca aldatmak veya yonlendirmek olmasa da gazeteciler tarafindan ayirdina
varilmadan harekete gecirilen bu dizge veya matriks bir derin yap1 olusturur.)” (Hall,

akt. Hackett, 1997: 31-51-52).
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Medyanin sahip oldugu ideolojik yapi, tarafliligi ve nesnelligi ile dogrudan iliski
icerisinde olmakta ve ayrilmaz bir biitiin olusturmaktadir. Bu nedenle haberler ideolojik
degerlerin etkisi altinda kalmakta ve arka planda okunmaya ve incelenmeye deger

anlamlar dizgesi birakmaktadir.

Kurgusal metin olan haberlerin diger kurgusal metinler gibi bir sdylemi
bulunmaktadir. Bu sdylem icinde, bir yandan haberin sdyleminin i¢inde yer alan
anlatimla olaylar/ger¢ekler kurulup canlandirilmaktadir. Diger yandan ise, haberlerin
sOylemi i¢inde egemen sdylemler dogallasip, egemen ideoloji yeniden kurulmakta ve
haberler anlatic1 tarafindan kurgulanmaktadir. Gazetelerde, bagsliklar, alt basliklar,
flas/0zet girigler, cilimleler, spotlar, fotograflar, haberde anlaticinin ideolojisini
yansitmaktadir. Haber, iktidar seckinlerinin goriislerini yansitmasmin yaninda, ayni
zamanda bir soylem olarak, haber kaynaklari, anlatict ve hedef kitle arasinda kurulan bir

diyalogdur (Tokgdz, 2000: 161-162).

Medya kendi yapisi, ¢ikarlari, iktidar ve diger gii¢ odaklar1 ile olan iliskileri
nedeniyle haberlerin farkli boyutlarin1 6ne ¢ikarmakta; bazi boyutlarmi ise gormezden
gelmektedir. Bu sorunun giderilebilmesi i¢in medyanin sahiplik ve finansman yapisinin
yeniden ele alinmasi gerekmektedir. Bu iki alandaki sorunlar c¢oziilmedikge,
haberlerdeki on yargi tasiyan sdylemleri ortadan kaldirmak oldukga giictiir. Bu nedenle
okuyucular, okuduklar1 haberleri diger gazetelerde yer alan ayni konudaki haberlerle
karsilagtirarak okumali ve daha elestirel bakis agisiyla metinlere yaklasabilme yetenegi

kazanmalidirlar (Devran, 2010: 120).

Medyanin ideoloji iletimi, gercekligi kurgulayip bir gérme big¢imi olusturmasi,
iktidar ve gilic odaklariyla dogrudan iligki igerisinde bulunmasi, haberlere, haber
degerlerine bakis acisint dogrudan etkilemekte ve sdylemini tiim bu unsurlar1 goz
oniinde bulundurarak olusturmasina neden olmaktadir. Bu nedenle medya {izerine

yapilan her calisma, haberlerdeki ileti ve anlamlar1 incelemeyi zorunlu kilmaktadir.
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4. “MAVI MARMARA OLAYI” ORNEGINDE SABAH,
ZAMAN VE CUMHURIYET GAZETELERININ
KARSILASTIRMALI SOYLEM ANALIZI

31 Mayis 2010 tarihinde Israil tarafindan uluslararas: sularda Gazze’ye yardim
gotiiren filoya yapilan miidahalenin 19 aktivistin 6liimiiyle sonuglanmasi tiim diinyada
ve Tiirkiye’de ciddi tepkilerin dogmasima neden olmustur. Ozellikle Tiirk-Israil iliskileri
iizerinde onemli gelismelere sebep olan miidahale, iligkilerin seyrini degistirmistir. Bu
noktada calisma, Tiirk basininda yer alan ii¢ gazetenin “Mavi Marmara Olay1”na iliskin
olarak yer verdigi haberleri incelemekte ve karsilastirmali soylem analizi ile gazetelerin

olaya yonelik tutumlarini ideolojileri ekseninde ortaya koymaya ¢alismaktadir.
4.1 Sabah’in Soyleminde “Mavi Marmara Olay1”

22 Nisan 1985’te yaym hayatina merhaba diyen Tirkiye’nin giinliik gazetesi
Sabah gazetesi, Ding Bilgin tarafindan kurulmustur. 2000 yilinda gazeteye Ciner grubu
ortak olarak girmis, zaman zaman kesintili gegen bu ortaklik siirecinin sonunda gazete,
3 Mayis 2005 tarihinde Ciner’in de ortak oldugu Merkez Grubu tarafindan satin
almmistir. 2 Nisan 2007 itibariyle Sabah gazetesine TMSF (Tiirkiye Mevduati
Sigortalar Fonu) tarafindan el konulmus ve gazete son olarak 22 Nisan 2008 de Calik

Holding’e satilmistir (www.thegazeteler.com 10.06.2012).

Gazete kendisini Liberal Demokrat-Merkez Sag bir ¢izgide tanimlamakta ve
haberlerinde bu paralelde bir sdylem kullanmaktadir. Gazeteden almarak yer verilen
haberlerde agirlikli olarak haber basliklarindan, mansetlerden ve metinlerden
yararlanilmakta, haberin yazimi konusunda gazete tarafindan yapilan yazim yanlislarina
ve yazi boyutlarina hicbir sekilde miidahale edilmemekte, aktarimlar gazetede yer

verildigi bigimde dogrudan gergeklesmektedir.
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4.1.1 Baskin Vurgusu

31 Mayis 2010 tarihinde Israil karasularma 70 mil agikta gerceklesen ve IHH
(Insan Hak ve Hiirriyetleri Insani Yardim Vakfi)’nin Israil ablukasi altinda yasayan
Gazze’ye yardim gotiiren gemilerine Israil tarafindan gerceklestirilen baskinla dokuz

Tiirk vatandas1 oldiirtilmiistiir.

“Silahl1 Israil giicleri, sabah saat 04.32°de helikopter ve Zodyaklarla gemilere
baskin diizenledi. Silahsiz yardim goniilliilerine pervasizca ates acildi. Sedyedeki

yaralilara bile kelepge takildi.” (1 Haziran 2010, Sabah: 3).

S6z konusu haberde baskin vurgusu silahli askerlerin silahsiz goniilliilere kars1
diizenlemis olduklar1 bir olay1 agiklamakta ve silahli asker ile silahsiz goniilliiler
sOzciiklerinin kullanimiyla olayin siddet derecesi ortaya konmakta ve “bile” sdzciigiiniin
kullanimiyla birlikte Israil giiglerinin yasattig1 negatif durum pekistirilmekte sdzciigiin

kendisi ayrica negatif 6zellik icererek baskin sdzciigiine vurguyu arttirmaktadir.

“Baskin, sabaha karsi 04.32°de basladi. Televizyonlara yansiyan goriintiilere
gore, Israil karasularina 70 mil agikta gerceklesen baskin sirasinda agir silah tasiyan tam
techizath askerler helikopterlerden sarkitilan halatlarla, yardim goniilliilerini tagiyan
Mavi Marmara’ya indi. Israilli komandolar1 tastyan Zodyak botlar da gemilere eslik etti.
Israil askerleri ilk olarak kaptan koskiinii ele gegirdi. Goriintiilerde, helikopterden
halatla sarkarak ellerinde otomatik silahlarla inen askerlerin, geminin i¢ kismina gectigi

goriildi.” (1 Haziran 2010, Sabah: 3).

Goriildiigli iizere gazete vermis oldugu haberde kullanmis oldugu baskin
sOzcligiiniin tasidig1 negatif anlamm giiclinli, televizyon goriintiilerini referans
gostererek okuyucu ikna etmeye calisarak arttirmistir. Haberde goriintiiler referans
alinarak adeta bir savas sahnesinin desifresi yapilmis ve Israil giiclerinin askeri
donanimi, teghizati iizerine aslinda bir anlamda istiinliik vurgusu yapilmistir. Ayrica

haberde “yardim goniilliileri” kelimelerin kullanim1 masumiyete vurgu yapmaktadir.

“Insani yardim gemisine sabaha kars1 helikopter ve Zodyak botlarla yapilan

operasyonda Slenlerin sayis1 Israil yetkililerine gore 9...saldirida yaralananlar Askelon
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kentindeki hastaneye, gemiler ise Asdod’daki askeri iisse gotiiriildii.” (1 Haziran 2010,

Sabah: 3).

Operasyon: Elde edilecek sonug¢ icin alman onlem ve yiiriitillen islemlerin
biitiinii (TDK Sozliik), olarak ifade edilmekte gazetede yer alan haberde kullanilan
operasyon sozciigliyle baskin sozciigi arasinda gozle goriilir anlam farklari
bulunmaktadir. Israil’in Mavi Marmara gemisine yapmis oldugu * baskin” yerini anlam
olarak hafifletilmis “operasyon” sozciigiine birakmistir. Boylece yapilan miidahalenin
gazetenin s0z konusu haberde yer alan sdyleminde siddeti azaltilarak ifade edilmistir.
Ayrica “helikopter ve Zodyak botlarla yapilan operasyon” ciimlesinde ‘“helikopter ve

Zodyak bot” operasyon vurgusunu giiclendirmekte ve siddetine dikkat ¢ekmektedir.

“Sabah, Kanli Baskin1 Yasadi1”, “Gazze’ye insani yardim malzemesi gotiiren filo
lideri Mavi Marmara gemisindeki SABAH muhabiri Mediha Olgun, kanli baskimni
dakika dakika yasadi. Muhabirimiz, baskimin geldigini anlatan haberi 23.45°te gegti.
Olgun’la son goriisme 00.57° de gergeklesti.” (1 Haziran 2010, Sabah: 4).

“Sabah, Kanli Baskimi Yasadi” basligiyla yer alan haberde gazetenin muhabiri
iizerinden yasamis oldugu magduriyeti kendisi icin “kanli baskin™ soézciiklerinin
vurgusuyla giiclendirmekte oldugu dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu gazete olaymn
kendisi i¢in yer verdigi haberlerde baskin ve operasyon sozcliklerine yer verirken, kendi
muhabirinin yasanmisliklar1 iizerinden maruz kaldigi durumu “kanli baskin” olarak
nitelemektedir. “Kanli baskini dakika dakika yasadi.” ciimlesinde vurgu aym sekilde
aslinda gazetenin kendisine yapilmakta, s6z konusu haberde gazetenin muhabiri
aracilifiyla yasanmis olanlar1 igsellestirdigi dikkati ¢ekmekte ve yasananlarin
siirekliligine vurgu yapilmaktadir. “kanli baskin” ifadesinin ilk kez kullanimi gazetenin
kendi muhabiri lizerinden kendi farkliligina ve diger gazetelerden {istiinliigline dikkat
¢ekmek icin kullanilmistir. Gazetenin kendisi ciimlenin 6znesi olarak baskini birebir
yasamistir. Gazete “kanli baskin” vurgusunu bu bagshiktan sonra zaman zaman

kullanmustir.
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“Gazze’ye insani yardim gotiirmeye calisan Mavi Marmara adh Tiirk gemisine
kanli saldirinin ardindan hem Tiirkiye hem Diinya alarma gegti.” (1 Haziran 2010,

Sabah: 5).

“Baskin” sOzcligii haberde yerini “kanli saldir1” sozciligline birakmis ve
miidahalenin agir1 bir 6l¢iide gerceklestigi bu durumun bir sonucu olarak gergeklesen
Oliimlere yapilan vurguyla “kanli saldir1” ifadesi kullanilmistir. Ayrica haberde yer alan
“hem Tiirkiye hem Diinya alarma gecti” ifadesi ile olayin yarattigi etkiye dikkat
cekilmek istenmis ve yasananlara karsi Tiirkiye icin uluslararasi destegin harekete
gectigi ifade edilmek istenmistir. Ayrica “alarm” sozciliglinlin kullanimiyla olaganiistii

olumsuz bir durumun yasandigi ifade edilmek istenmistir.

“BU ILK DEGIL”, “Israil’in IHH’nin gemisine diizenledigi saldir1, Filistinliler’e
destek vermek i¢in yollara diisen sivillere yonelik ilk baskin degil. Bundan 7 yil dnce
ABD’li baris goniilliisii Allene Rachel Corrie’yi bir Israil buldozeri ezdi. 2004’te Ingiliz
fotograf dgrencisi Tom Hurndall, Israil isgaline karsi ¢ikmak icin Filistin’e gitti. Bir
mitingde Israil ordusu tarafindan basindan vurularak oldiiriildii. 16 Aralik’ta
Tiirkiye’den yola ¢ikan “Filistin’e Yol A¢ik” konvoyuna ise Misir’dan Gazze’ye gecis
sirasinda Aris Limani’nda saldirilmis 40 kisi yaralanmisti.” (1 Haziran 2010, Sabah: 4).

Muhabir haberinde baskin sozciigline vurguyu oOrnek verme, kanit gosterme
yoluyla desteklemistir. Haberde goriislerine yer verilen tanik ile haberin ikna giicii
arttirilmak istenmekte, Ornek verme, kanit gosterme, karsilastirma, atif kullanma ve
sayisal bilgi gibi kullanimlar okuyucular1 ikna etmek i¢in olusturulan haberlerin sik sik

basvurdugu yontemleri olusturmaktadir (Devran, 2005: 111).
4.1.2 Katliam Vurgusu

“ISRAIL KATLIAMINA KURESEL INTIFADA”, “Israil’in, baris gemilerine
uluslararas1 sulardaki insanlik dis1 saldirisina biiytik tepki gosteren Tiirkiye, Tel Aviv
Biiyiikelgisi’ni geri ¢ekti. Yunanistan, Ispanya ve Isve¢ dahil 8 iilke, Israil elgilerini

disislerine cagirip protesto etti.” (1 Haziran 2010, Sabah).
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“Katliam” vurgusu ile Mavi Marmara gemisinde yasananlar siddetli bir bicimde
dile getirilmis, s6zciigiin kullanimi yasananlarin siddetine dikkat ¢cekmis ve Israil’in faili
oldugu saldirmm ve oliimlerin sonucu “katliam” sdzctigliniin kullanimiyla tarihi bir
referansta bulunmustur. Ayrica “katliam” sdzciigiiniin kullanimi Israil’in vahsetini acik
bir big¢imde ortaya koymaya c¢alismistir. Haberde “uluslararasi sular” sozciiklerine
yapilan vurguyla Israil’in haksizhigma dikkat cekilmek istenmis, “insanhk dis1”
benzetmesiyle yasananlarin siddetine vurgu yapilmistir. “Intifada” sozliik anlami
silkinmek, ayaga kalkmak, bas kaldirmak anlamina gelmektedir. Genelde Filistinlilerin
Israil’e karsi baslattiklar1 direnisin ad1 olarak kullanilir (Cleveland, 2006, s.461).
Goriildiigii iizere s6z konusu sozciiglin kullanimi katliam sozciigiinde oldugu gibi
burada da tarihsel bir referansla kullanilmaktadir. S6zciiglin 6niinde yer alan “kiiresel”

sifatmin kullanimiyla Israil’e kars1 baskaldirinm kapsami ifade edilmektedir.

Safak (1 Haziran 2010, Sabah: 5), “Israil sadece insanhigmni degil, bellegini de
yitirdi. Yakm tarihindeki “Struma” ve “ Exodus” trajedilerini yasamis olan bir halkin
silahl1 kuvvetlerinin , “Mavi Marmara”da yaptig1 katliam ancak sadece insanligmi degil,
vicdanin1 da yitirmekle agiklanabilir... “Exodus” gemisi olayr 1947’de patlak verdi.
Avrupa tlkelerinden Filistin’e go¢ etmek isteyen 4.500 kadar Yahudi’yi tasiyan
“Exodus” kiytya 27 kilometre kala Ingiliz savas gemilerince durduruldu... Ingiltere
hicbirini Filistin’e sokmadi, gemi ii¢ ay boyunca agik denizde bekletildi. Onlarca
Yahudi hastalanarak 6ldii. Kalanlar ise geldikleri lilkeye geri gonderildi. Hem “Struma”
faciast hem de “Exodus” cilesi, insanlik sucuydu. Israil’de diin sabaha karsi, hem de
asagl-yukar1 “Exodus”un yilizer hapishaneye donistiiriildiigli bdlgede “Mavi
Marmara”ya saldirip 10 kisiyi 6ldiirerek insanliga karsi sug isledi. Daha dogrusu 1.500
sivili 6ldiirdiigi Gazze operasyonundan sonra bir kez daha insanliga kars1 sug isledi. Bu

katliami isleyenler mutlaka hesap vermek zorundalar.” Demektedir.

“Katliam” sozcligliniin  kullanimini  tarithi  bilgiler kullanarak kuvvetle
vurgulamaktadir. Siklikla tarih boyunca katliamlara maruz kaldiklarini ifade eden
Israil’e kars1 sdzciigiin kullanimi Israil’in tarih i¢inde gelmis oldugu noktayr ve
sergilemis oldugu tavirlar1 ortaya koyar mahiyettedir. Yazarm tarihi referanslardan

kanitlar sunarak sdyleminin giiciinii arttirdig: dikkati gekmektedir.
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Haber icerisinde yer alan “insanlik dis1”, “saldir1”, “protesto” sdzciikleri, Israil’i
yasananlarin sorumlusu olarak negatif vurgularla tasvir etmekte ve bu 6zelliklere sahip
olan Israil’i protesto eden Tiirkiye disinda iilkelerin varhigina da deginilerek,
Tirkiye’nin tepkisinde hakli oldugu “protesto” eden iilkelerin varligiyla ortaya
konulmaktadir. Ve “Israil’in Katliamina Kiiresel Intifada” manseti altinda yer alan

haber, verilen bilgilerle desteklenmektedir.

“Netanyahu Katliami Savundu: Askerlerimize ates ederek bizi kigkirttilar.” (1

Haziran 2010, Sabah: 4).

Verilen haberde Katliam sdzciigiiniin kullanimi ile gazete Israil’i katliamin faili
olarak gordiigiinii vurgulamakta ve Israil Basbakan1 Netanyahu’nun operasyona verdigi
destegi “savundu” sdzciigliniin kullanimiyla ifade etmektedir. Ayrica haberde katliamin

savunulmasina dikkat ¢ekilmekte ve bu anlamda bir saskinlik ifade edilmektedir.
““‘Intifada’ biitiin diinyanm direnis simgesi” (1 Haziran 2010, Sabah: 4).

Benzer sekilde “Intifada”, “direnis” sdzciiklerinin bir kez daha kullanimi belirli
bir tarihsel gerceklilige gonderme yapacak bi¢cimde kullanilmakta ve Filistin gercegine

gondermede bulunulmaktadir.

“Israil’in gemi katliami diinyay1 ayaga kaldirdi. Tiirkiye’nin basta Istanbul ve
Ankara olmak iizere bir¢ok ilinde halk sokaklara dokiildii. Islam alemi ve Bat1 olaya

biiytik tepki gosterdi.” (1 Haziran 2010, Sabah: 4).

“Islam alemi ve Bat1” vurgusu yasananlarin belli bir dine kars1 yapilmadigini
sorunun tiim diinyanin sorunu oldugu ve tiim diinyay: ilgilendirdigi biitiinlestirici bir
anlam1 igermekte ve genelleme yapilmaktadir bu durum “diinyayr ayaga kaldird1”

ifadesi ile somutlastirilmaktadir.
4.1.3 Ulusal ve Uluslararas: Diizeyde Yiikselen Tepkiler

“Basbakan Tayyip Erdogan, Israil’in Gazze’ye insani yardim gotiiren gemilere
miidahalesine iliskin olarak ‘devlet terdrii’ agiklamasinda bulundu. Israil’i sert bir

sekilde elestiren Erdogan, ‘Israil tarafindan yapilan bu saldir1, gerekgesi ne olursa olsun
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uluslararas1 hukuka tamamen aykir1 bir devlet teroriidiir’ dedi. Erdogan, NATO’ nun
toplantiya cagrilacagini ve gelismeler konusunda Konsey’in bilgilendirilecegini

soyledi.” (1 Haziran 2010, Sabah: 5).

S6z konusu haberde Bagbakan Erdogan’in “devlet terorii” agiklamasmi “sert”
kelimesinin vurgusuyla veren gazete Israil’in bu sekilde elestirilmesinde elestirinin
siddetine dikkat ¢cekmektedir. Bununla beraber haberde etken climle yapisiyla aktoriin

one ¢ikartilmak istedigi goriilmekte ve olumlu bir anlam ifade etmektedir.

“Saldirmin ardindan hem Tiirkiye, hem de diinya alarma gecti. Ankara’nin ilk
hedefi, gemide vatandasi olan 33 iilkeyle uluslararasi toplumu harekete gecirmek. Ikinci

hedef, Tiirkiye Israil iliskilerini sinirlandirmak...” (1 Haziran 2010, Sabah: 5).

“Alarm” sozciligliniin kullanimi hem Tirkiye’nin hem de diinyanin icinde
bulundugu Israil tarafindan gergeklestirilen kotii duruma ve saldirmin kiireselligine
dikkat cekmekte ve genelleme yapmaktadir. “Hedef” sozciigiine yapilan vurgularla
Tirkiye’nin gerceklestirmeyi planladig1 yaptirimlara dikkat ¢ekilmek istenmekte ve bu
noktada iilkenin elinde bulunan giice gondermeler yapilmakta Tiirkiye Israil
iligkilerinde degisimin yasanacagi vurgusunda bulunulmaktadir. S6z konusu olaym
iligkiler {izerindeki olumsuz etkisi “smirlandirmak” sozciigiiniin kullanimiyla ima

edilmekte ve eylemin 6znesi olarak Tiirkiye’nin gii¢lii durusuna isaret edilmektedir.

“Ilk hedef, olay1 Tiirkiye-Israil arasinda bir sorun olarak gostermeyip gemide
vatandas1 bulunan 33 iilkeyle birlikte uluslararasi toplumu harekete gecirmek. Ikinci
hedef de Tiirkiye-Israil iliskilerini ~diplomatik-askeri-siyasi ve ticari sahada
sinirlamak... Bu asamada, Israil’in derhal Tiirk yaralilar1 geri vermesi, ilk atesle ilgili
sorusturma ag¢masi, failleri tutuklamasi, yargilamasi ve tazminat 6denmesi istendi.
Uluslararast alanda ise Israil’in Gazze’ye yonelik ablukasinin sona erdirilmesi
hedefleniyor. Bu amagla, Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu, Washington’a gitmekten
vazgecip New York’a gitti. Tiirkiye, ilk defa Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’'ni
de olaganiistii toplantiya cagird1... Israil’in ablukay1 kaldirmasi i¢in baski arttirilacak.”

(1 Haziran 2010, Sabah: 5).
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Haberde yer verilen “derhal”, “ilk defa”, “bask1” sozciiklerinin kullanimiyla
Israil’in gerceklestirmis oldugu saldirinin siddeti tekrar hatirlatiimakta ve “baskir” gibi
sozciik kullanimlariyla Israil’in ablukayr kaldirmak istemeyisine de vurguda
bulunulmaktadir. “smirlamak” soézciigiiniin kullanimiyla Tiirkiye’nin elinde bulunan

giice ve kararliliga vurgu yapilmistir.

“Uluslararas1 hukuk katledildi.” (1 Haziran 2010, Sabah: 21) bashgiyla verilen
haberde “katletmek™ sozciigiine dramatik ve giliclii bir vurgu s6z konusudur.
“Uluslararas1  hukuk”, “uluslararast toplum” kelimelerinin kullanimi saldirmin
kiireselligine dikkat c¢ekmek i¢in kullanilmakta saldirmin hukuksuzluguna vurgu

yapilmaktadir. Ayrica haberde katil Israil vurgusu yinelenmektedir.

“Hukuk ve ahlak dis1 saldirida “Devlet Terorii” vardi Israil ordusunun
korsanligt sonunda Dogu Akdeniz’i de, Somalili korsanlarin hukuk ve giivenlik
kavramlarmi yok ettikler1 Aden Korfezi’ne benzetti. Gazzelilere yardim malzemesi ve
‘Sivil toplum destegi’ gotiiren gemilere acik denizde silahli saldiri, hem uluslararasi
hukukun ¢ignenmesi hem de korsanhigi Israil’in devlet politikasi olarak
benimsemesidir... Sonunda Israil, korsanligi Dogu Akdeniz’e tasidi” (Barlas, 1

Haziran 2010, Sabah: 23).

Yazarin metninde yer verdigi “Devlet Terorii”, “korsanlik” gibi sozciikler
siddetli negatif anlamlar icermekte ve insa etmektedir. “Somalili Korsanlar”, “Israil
Korsanlig1” karsilastirmalart s6z konusu tespit i¢in okuyucuyu ikna etmek {lizere
basvurulmus yontemlerden biridir. Teroriin devlet politikasi haline gelmesi ilizerine
yapilan vurgu yapilan hukuksuzlugun bir sonucu olarak gosterilerek Israil’in failligine

dikkat ¢cekilmektedir.

“BASBAKAN ERDOGAN, AK PARTI GRUBU’NDA ISRAIL’I TOPA
TUTTU: TURKIYE’NIN DUSMANLIGI SIDDETLIDIR.” (2 Haziran 2010, Sabah).

“Topa tutmak”, “diismanlik”, “siddet” tiim bu sozciiklerin kullanimiyla “onlara”
yapilan olumsuz bir vurgu s6z konusu iken s6z konusu eylemlerin gergeklestirilmesi
giice ihtiya¢ duyacagindan “bize” yapilan olumlu bir vurguda bulunulmustur. Haberde

onemli bir kisi olan Bagbakan Erdogan’in konusmasina yer verilerek gazetenin baskina
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kars1 olumsuz tutumu pekistirilmistir. Onemli kisilerin konuyla ilgili yargis1 baskimin

olumsuz boyutunun 6nemli kisilerce de kaniksandigimi gostermektedir.
“SABRIMIZI TEST ETMEYIN” (2 Haziran 2010, Sabah: 25).

Haberde kullanilan “etmeyin” sdzciigli bir ikaz ve uyar1 anlami tagimaktadir.
“Israil yonetimine ‘eli kanli, ¢ibanbasi’ diyen Erdogan yaka silkti: Yalanlarmizdan
biktik...” haberinde kullanilan “yaka silkmek” sozciiklerinin se¢imi ile bikkimlik,
“onlarm” yapmis oldugu olumsuzluklarda ki siireklilik vurgulanmaktadir. Gazete benzer
bicimde burada da baskina karst olumsuz tutumunu, bu gercegi vurgulayan onemli
kisilerin goriislerine yer vermek suretiyle retorik agidan haberin ikna giiciinii arttirmaya

yonelmistir.

“BM, Israil’i kinad: sorusturma istedi.” (2 Haziran 2010, Sabah: 23).Bashg:
altinda yer alan haberde “ABD’nin itirazlarina ragmen Disisleri Bakan1 Davutoglu’nun
kararh tutumu, 12 saat siiren sert miizakereler sonucunda basariya ulasti. BM Giivenlik

Konseyi ve NATO Israil’i kiadi.” (2 Haziran 2010, Sabah: 23). Denmektedir.

Gazete ‘“kararli tutum”, “sert miizakereler” ve “basar’” soOzciiklerinin
kullanimiyla Disisleri Bakan1 Davutoglu’nun girisimlerini olumlu ve iistiin cabalar

olarak degerlendirmektedir ve yapilanlarin, sonuglarin biiyiikliigiine isaret edilmektedir.
“GAZA’DAN DONUS” (3 Haziran 2010).

Gaza; Islam’in zaman igerisinde olusturdugu evrensellik, kabile rekabetini ve
kabileler arasi ekonomik miicadelenin smirlarint astigi i¢in, zamanla ‘Tanr1 ugruna’
anlamini ifade eder hale geldi (Khosrokhavar, 2006, s.25). Gazetenin mansetten verdigi
bu baslik, Islami bir duruma gondermede bulunmakta ve Islami terminolojiden
faydalanilarak Gazze’ye yardim doniisii “Gaza” olarak adlandirmaktadir. Gazete sz

konusu sdzciigiin kullanimryla Islami bir vurguda bulunmustur.

“Gazze’ye yardim gotiiriirken, askeri operasyonla gemilerden gézaltina alman
barig goniilliileri, serbest birakildi. Tiirkiye’nin baskisi karsisinda birakma karari alan
Israil, bu kez de IHH Baskam Yildirm’1 ve bazi géniilliileri birakmak istemedi.” (3

Haziran 2010, Sabah).
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Gazete haberde yer verdigi “Tirkiye’nin Baskis1t” sozciik kullanimiyla “bize”
olumlu ve gii¢lii bir imaj ithaf etmektedir. “Bu kez de” seklinde bir kullanimla haberin
icerisinde yer alan bagla¢ kullanimlar1 “onlar” tarafindan yapilan olumsuzluklarin

stirekliligine dikkat cekmekte ve negatif vurgu tagimaktadir.
“Diinyada tek ses: Israil’i yargilaym” (3 Haziran 2010, Sabah: 23).

Gazete kullandig1 bu bashkla baskinin sorumlusu olan Israil’in yargilanmasi
yoniindeki goriisiinii “Diinyada tek ses” sozciiklerinin kullanimiyla pekistirmekte ve

haberin ikna giiclinii kiiresel bir soylem kullanarak arttrrmaktadir.

“Israil’in Gazze’ye yardim gotiiren gemilere saldirmasi ve yardim goniilliilerinin
oldiiriilmesi diinde diinyanin dort bir yaninda protesto edildi. ABD’nin New York
kentindeki Israil Baskonsoloslugu ©niinde toplanan, aralarinda Yahudiler’in de

bulundugu kalabalik bir grup Israil’i protesto etti.” (3 Haziran 2010, Sabah: 23).

2 13

Haber icerisinde yer alan ‘“saldir1”, “protesto”, “diinyanin dort bir yaninda”,
“aralarinda Yahudilerin de bulundugu” seklindeki sézciik secimleri ve ciimle diziligi
baskina kars1 gazetenin devam eden olumsuz bakis agisini tekrar iiretmekte ve Israil’e
yonelik negatif tutum devam ettirilmektedir. Yahudilerin s6z konusu protesto icerisinde
yer aldigma yapilan vurgu ile Israil’e kendi insanlarnin dahi katlanamadigmna dikkat
cekmektedir. Tiim diinyada yapilan gosterilerden 6rnekler verilmesi Israil’in yaptig:

eylemlerin haksizligina vurgu yapilmaktadir.
“ABD’ye Israil Ultimatomu” (3 Haziran 2010, Sabah: 24).

Siyasi literatiirde kullanilan ve diplomatik bir sdézciikk olan “{ltimatom”
kelimesinin kullanimi siyasi giice vurguda bulunmakta ve bu siyasi giice Tiirkiye’nin
sahip olduguna dikkat ¢cekmektedir. Gazete, kullanmis oldugu baslikla siyasi boyutu
vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda haberde iiltimatomun ABD’ye kars1 kullanimi Israil’in

ABD’nin koruyuculugunda olduguna dikkatleri cekmektedir.

“Clinton 1ile gorlisen Davutoglu, ‘Eger 24 saat icinde vatandaslarimiz

birakilmazsa, Israil ile iliskilerimizi tiimiiyle gdzden gegiririz’ restini ¢ekti. Restten
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sonra Israil yonetimi, gézaltindakileri hemen serbest birakt1.” (3 Haziran 2010, Sabah:

24).

Haberde kosul ciimlesinin kullanimiyla gerceklesen dogrudan aktarim gazetenin,
Davutoglu’nun tutumuna yaptigi vurguyu arttirmakta ve soz konusu tutumu
destekledigini gostermektedir. “Resti ¢ekti” sozciiklerinin kullaniminda oldugu gibi
gazete, Davutoglu nezdinde Tirkiye’nin giicline dikkat ¢cekmekte ve gii¢ vurgusu

yapmaktadir.

Benzer sekilde Giiveng (3 Haziran 2010, Sabah: 24), yazisinda “Tiirkiye-ABD
iligkilerinin kritik bir donemden gegtigi ortaya ¢ikti. Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu,
ABD Dasisleri Bakan1 Hillary Clinton ile yaptigi goriismede ‘Eger 24 saat icinde
vatandaslarimiz serbest birakilmazsa, Israil ile iliskilerimizi tiimiiyle gézden gegiririz’

diye iiltimatom verdi... Clinton-Davutoglu gériismesinde su diyaloglar gegcti:
Davutoglu: 24 saatlik siire i¢erisinde donmeleri i¢in devreye girin.

Clinton: Bizzat devreye girecegim. Tiirkiye ve ABD’nin dostlugu, basta NATO

olmak tizere 50 yili agkin siirededir. Soguk savas siirecini birlikte astik. ...”

Benzer sekilde “Ultimatom” sOzcligiine vurgu yapmakta ve vurgusunu kanit
gostererek desteklemektedir. Haberde Israil’in hamiligini ABD’nin {istlenmis olduguna

tekrar tekrar dikkat ¢ekilmek istenmektedir.

“ISRAIL’IN YARDIM GEMILERINE YAPTIGI SALDIRIYA TBMM DE
TEPKIiSiZ KALMADI” (3 Haziran 2010, Sabah: 25).

Haber igerisinde yer verilen “saldir1” sozciigiiyle olumsuz vurgu devam etmekte

ve “de” baglacinin kullanimiyla tepkinin kapsamina ve hakliligina dikkat ¢ekilmektedir.
“Tarihi Deklarasyon” (3 Haziran 2010, Sabah: 25).

Gazete, TBMM nin tepkisini “tarihi” sdzciigline vurgu yaparak ortaya koymakta

“tarithi” sozcligiiyle tepkinin 6nemine ve biiyiikliigiine dikkat ¢cekmektedir.
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“TBMM’nin deklarasyonunda Israil’in resmen &ziir dilemesi, bagimsiz
uluslararas1 komisyon kurulmasi istendi ve ‘TBMM, Tiirk Hiikiimeti’nden etkin 6nlem

almasini1 beklemektedir’ denildi” (3 Haziran 2010, Sabah: 25).

Haberde vurgu “Oziir”, “Uluslararasi komisyon” sdzciiklerine yapilmakta
gazete, deklarasyonun Onemini tirnak i¢inde deklarasyondan alinti1 yaparak ortaya
koymakta ve “etkin 6nlem” konusunda yaptig1 alintiyla olaya bakisini1 yinelemektedir.
Benzer sekilde deklarasyonun oOnemine yapilan vurgu “resmen” ve “bagimsiz”
sOzciiklerinin kullanimiyla haberde yer alan beklentinin siddetini ve kararliligini

arttirmaktadir.

“Israil Cok Pisman Olacak” (4 Haziran 2010, Sabah: 27). Gazete séz konusu
baslikta baskmn sonucu Tiirk-Israil iliskilerinin bu sonuctan ©nemli oranda
etkilenecegine vurgu yapmakta ve “cok” sOzclgiiniin kullanimiyla pigsmanlik
derecesinin biiyilikliigiine isaret etmektedir. Bu bashik altinda altta yer alan haberde
gazete, dislincesini 6nemli bir kisi olan Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’iin sozleriyle

desteklemektedir.

“Tiirkiye-Israil iliskilerinin bundan sonra nasil olacag1 ydniindeki soruya Giil su
yanit1 verdi: ‘Israil yaptig1 hatayr anlasa bile iliskilerimiz hicbir zaman eskisi gibi
olmayacak. Giderilemeyecek bir sekilde iliskilerimiz yara aldi. Israil hiikiimeti, Israil
halkma yiik olmaya basladi. Yaptiklar1 politikalar kendi geleceklerini karartmaktadir...”
(4 Haziran 2010, Sabah: 27).

Goriildigl tizere gazete basligmi yapmis oldugu referansla desteklemekte ve
haber retoriginin bu boyutu kullanilarak okuyucu kullanilan baslik i¢in ikna edilmeye

calisilmaktadir.

Tezin birinci bdliimiinde de deginildigi iizere Tiirk-Israil iliskileri koklii ve ok
boyutlu bir yapiya sahip olmakta s6z konusu iki iilkenin siyasi, ekonomik, askeri olmak
iizere Oonemli alanlarda ciddi isbirlikleri bulunmaktadir. Dolayisiyla “Mavi Marmara
Baskin1” ve sonrasinda yasanan gelismelerin iliskileri dnemli oranda etkileyecegi

kaginilmazdir.
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“Bu kafayla en 6nemli dostlarmi yitirecekler” (4 Haziran 2010, Sabah: 27).

Gazete kullandig1 baglikla Israil’in tutumunun sapkin oldugu ydniinde bir
degerlendirmede bulunmakta ve bunu “bu kafa” sozciiklerine yapmis oldugu vurguyla
ortaya koymaktadir. S6z konusu sozciigiin kullanimi olumsuz ve negatif yargilar
tagimakta ve bu durumun sonucu olarak 6nemli bir kaybin yasanacagi “dost” sézciigiine

yapilan vurguyla dikkati cekmektedir.

“Basbakan Tayyip Erdogan, Israil’e yonelik elestirilerinin dozunu Konya’da
daha da arttird1. Israil’in tutumunu Tevrat’la elestiren Erdogan, ‘Tevrat’in 10 emirden
6’ncis1  Oldiirmeyeceksin® dedi ve bu boliimii Tiirkge, Ingilizce ve Ibranice
tekrarlayarak, ‘Oldiirmeyeceksin, You shall not kill, Lo tir’tsach’ dedi.” (5 Haziran

2010, Sabah: 31).

“Dozunu arttirmak™ sozciigliyle vurgu Basbakan Erdogan’in elestirilerine
yapilmakta bu noktada 6ne ¢ikarilan genel tema Israil’in faili oldugu dliimler karsisinda

haksiz olusudur.
“Gazze kurbanlar1 dualarla ugurlandr” (5 Haziran 2010, Sabah: 30).

Haber bashig: igerisinde yer verilen “kurban” sozciigliyle saldirinin haksizligina
gondermede bulunulmakta ve yapilanlar neticesinde ortaya ¢ikan durumun vahametine
isaret edilmektedir. Ayrica “kurban” sozctigliniin kullanimiyla ilahi bir vurguda

bulunulmakta, dini referanslardan yararlanilmaktadir.
“Caglayan’da on binler Israil’i protesto etti” (6 Haziran 2010, Sabah: 31).

Gazete haber bashiginda kullanmis oldugu sayisal veriyle Israil’in faili oldugu
Olimleri kabullenemeyen insanlarin sayica istiin olan varligina isaret etmekte ve

“protesto” sozciligliniin kullanimiyla tepkilerin siddetine dikkat gekmektedir.

“Gegen Pazartesi giinii Israil’in Mavi Marmara gemisine yaptig1 operasyon ve
gelismeler konusunda diin toplanan Israil bakanlar kurulu toplantisinda Is¢i Partisi’nden
Sosyal Giivenlik Bakani1 Yitzak Herzog, Gazze’ye uygulanan ablukanm kaldirilma

zamanmin geldigini sdyledi. Sosyal Giivenlik Bakan1 Herzog, Israil’in Gazze yardim
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filosuna yonelik tavrindan dolayr diinya capinda yiikselen elestirilere duyarsiz
kalamayacagmi, bundan sonra hem ablukay: kaldirmalari, hem de Gazze’ye silah
kacakciligin1 6nleme yollarini1 bulmalar1 gerektigini belirtti.” (7 Haziran 2010, Sabah:
24).

Gazete haberde kullanmis oldugu “operasyon” ve “gelismeler” sozciikleriyle
“baskin”, “saldir” gibi s6zclik kullanimlarmin tagimis oldugu negatif anlamim siddetini
yumusatmaya caligmistir. Ayrica “onlar” dan 6nemli bir kisinin diisiince ve goriislerine
yer vererek yapilmasi gerekenler yoOniindeki goriislerini pekistirmis ve “onlar’in

icerisinden gostermis oldugu bir 6rnekle okuyucuyu bu duruma ikna etmeye ¢alismistir.

“Mavi Marmara insani yardim gemisine yapilan baskina karsi protestolar
giderek yayginlasiyor. Israil’in baskenti Tel Aviv, Paris, Beyrut, Barcelona ve
Endonezya’nin Solo kentinde diin binlerce kisi sokaga dokiildii. Tel Aviv’de Hadas ve
Meretz partileri, Gus Salom, Israil’de Insan Haklar1 i¢in doktorlar dahil olmak iizere
cesitli sivil toplum orgiitlerinden binlerce Israilli ve Arap muhalif birlikte yiiriidii. Ote
yandan Israil’in giineyinde Biriissebi kentindeki, Birinci Diinya Savasi sirasinda 6len
Tiirk askerleri anit1 gecen haftadan sonra yeniden saldiriya ugradi.” (7 Haziran 2010,

Sabah: 24).

Gazete vermis oldugu haberde diinyanin cesitli yerlerinden 6rnekler vererek
“protestolar’m hakliligini vurgulamakta “Tel Aviv”’ &rnegi ile Israil halki-Israil
yonetimi ayrimma dikkat ¢cekmekte ve “onlar’in dahi saldiriya tepki gosterdiklerini
soyleyerek Israil’in haksizligmi bir kez daha yinelemektedir. Benzer sekilde “binlerce
kisi” ifadesinin kullanimiyla haberin 6nemine dikkat ¢ekilmek istenmekte ve tepkilerin
biiylikliigli vurgulanmaktadir. Gazete haberin sonunda yer verdigi bilgi ile de bir
taraftan haber dilinde kullanmis oldugu “birliktelik™ ifadesi ile ¢elisir bir tutum ortaya

koymaktadir.

“Israil’in gegen hafta Gazze’ye giden insani yardim filosuna yaptig1 baskinin
ardindan Avrupa Birligi (AB), Gazze’ye giden yardim gemilerini denetlemek istedigini

acikladi. Bu yondeki oneri, Fransa ve Ingiltere Disisleri Bakanlarmin Paris’te dnceki
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gilin aksam yemeginde bir araya gelmesinin ardindan yapildi.” (8 Haziran 2010, Sabah:

22).

Haberde genel olarak one ¢ikan tema “Oneri” sOzcligiine yapilan vurguda da
gorildiigii lizeri uluslararast kuruluslarinda saldiriya tepkisiz kalmak istemeyisine
dikkati cekmektedir. Israil’e karsi yapilmasi gereken siyasi ve diplomatik baskiya

deginmektedir.

“ASYA Zirvesi’ne ev sahipligi yapan Tiirkiye, diin yapilan ilk toplantiya Israil’i
davet etmeyerek, uluslararasi platformda bir kez daha protesto etti. Israil sadece liderler
diizeyinde yapilan bugilinkii toplantida yer alacak. Donem Bagkanligini devralan
Tiirkiye, Israil’in de iiye oldugu topluluk adma Israil’i kiayan ‘Baskanlik Ag¢iklamasr’

hazirlanmasina da onciiliik etti.” (8 Haziran 2010, Sabah: 23).

Haberde “Onciilik etmek”, “bir kez daha protesto etmek”, “kinamak” gibi
tamamiyla negatif yargilar tasiyan sozciiklerin kullanimi dikkati ¢ekmekte ve soz

konusu kelimelerin “biz”’e yapilan iistiinliigii vurguladiklar1 goriilmektedir.

“NETANYAHU CILDIRTIYOR” (8 HAZIRAN 2010, Sabah: 23). Gazete soz
konusu baslhigin altinda yer verdigi bu haberle: “Istanbul’daki Asya Zirvesi’nin siyasi
giindem maddesi Israil’in saldirisiydi. Erdogan, Israil Bagbakani’nin ‘nefret gemisi’
ifadesine sert yanit verdi: Insani ¢ildirtan bir yaklasim” (8 Haziran 2010, Sabah: 23).
Basbakan Erdogan’m diisiincelerini paylagsmakta ve yapmis oldugu alintiyla diisiincesini
pekistirmektedir. Ayrica baslikta kullanilan “gildirtiyor” sdzctigli Netanyahu’nun

davranislarindaki pervasizligi ve anlamsizlig1 vurgulamaktadir.
“Susan, destek olur” (10 Haziran 2010, Sabah: 22).

Gazete haber bashiginda yer verdigi bu climleyle “destek” sozciligiine olumsuz
bir génderme yapmakta ve Israil’e kars: tepki gostermenin bir gereklilik olduguna isaret

etmektedir.
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4.1.4 Yangin Diplomasisi

“...Bagbakanliktan yapilan agiklamada, ‘Israil Basbakan1 Netanyahu, Basbakan
Erdogan’1 telefonla arayarak, Tiirkiye nin Israil’de ¢ikan yangin dolayisiyla gonderdigi
iki yangin sondiirme ucgagindan dolayr minnettarhigm iletmistir’ dendi. Israil
kaynaklarina da yansiyan bilgilere gore, Netanyahu’nun, ‘Bu durumu iliskilerimizi daha
ileri boyuta tasimak i¢in firsat olarak kullanabiliriz’ seklinde konustugu ancak
Erdogan’in Netanyahu’nun bu sozlerine karsilik vermedigi 6grenildi.” (4 Aralik 2010,
Sabah: 23).

Haber icerisinde yer alan genel tema yangin sonrasi Tiirkiye’nin miidahalesi ve
Israil’in minnettarh@idir. Metin igerisine yerlestirilen bir diger ayrint1 ise sdz konusu
miidahalenin “Mavi Marmara Baskini” sonrasi degisen Tiirk-israil iliskilerinde
Netanyahu tarafindan “firsat” olarak goriilen durumun Tiirkiye agisindan Basbakan
Erdogan nezdinde karsilik gérmedigidir. Dolayli bir olumlama s6z konusudur metin

icerisinde ve “bize” atfedilen minnet duygusu pozitif bir vurguya sahiptir.

“Mayis aymda gerceklesen Mavi Marmara saldirist sonrasi gerilen iligkileri
kurtarma cabasi, tarihinin en bilyiik yangmiyla bogusan Israil’e Tiirkiye’nin yardim
etmesiyle ivme kazand1. Ust diizey diplomatlar Cenevre’de bir araya geldi.” (6 Aralik

2010, Sabah: 16).

Gazete, sz konusu haberde “kurtarma ¢abas1” sézciikleri icerisinde hem olumlu
bir durumu barindirmakta hem de bu sozciiklerin bir arada kullanimi yasananlarin
ciddiyetine dikkat ¢ekmektedir. “Tiirkiye’nin yardim etmesi” ciimlesinde vurgu yardim
sO0zcligii araciligiyla Tirkiye’nin hosgoriisiine ve hassasiyetine yapilmakta sonrasinda

yasanan gelismelerin Tiirkiye sayesinde gergeklestigine isaret etmektedir.

“Tiirkiye ve Israil arasindaki goriismeler Cenevre’de diin de siirdii. Diplomatlar,
en kritik konu olan 6ziir formiilii tizerinde g¢alisti. Ankara, Tiirk halkindan ve Mavi
Marmara gemisinde dlenlerden resmi olarak oziir dilenmesini istiyor. Israil ise Tiirk
kamuoyuna ve 6lenlerin yakinlarina {izlintiilerini iletmeye hazir oldugunu belirtiyor.” (7

Aralik 2010, Sabah: 20).
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Haberde “en kritik konu” sozciigiiyle “0zilir formiilii"ne vurgu yapilmakta ve
konunun ciddiyeti ifade edilmeye c¢alisilmaktadir. Ayrica Tiirkiye’nin “resmi olarak
Oziir” talebinden vazgegmeyecegi haber icerisinde dnem tasiyan bir yargi olmaktadir.
Benzer bigimde Israil’in ise oziir yerine “iiziintiilerini” iletme istegi her iki tarafin

isteklerinde kararl olduklarina dikkat cekmektedir.
“Cenevre’de baslayan ‘6ziir mesaisi’ stiriiyor” (8 Aralik 2010, Sabah: 25).

Gazete, kullanmis oldugu haber bashginda “mesai” soézciigiiniin kullanimiyla
siirecin zorlu gectigine vurgu yapmaktadir. “Oziir” siirecinin bir miicadele izlenimi

verdigi goriilmekte ve siirecin siirekliligine isaret edilmektedir.

“Israil’in Mavi Marmara baskini nedeniyle Tiirkiye’den 6ziir dileyip tazminat
O0demesini Ongdren gorlismelerde gelisme saglandi ancak bir sonuca varilamadi.
Ankara, krizi bitirmek i¢in Tel Aviv’den ‘acik’ bir tavir bekliyor.” (9 Aralik 2010,
Sabah: 12).

Haberde tirnak isareti kullanilarak verilen “acik” s6zciigiiniin olumsuz bir anlam
tasidig1 dikkati cekmektedir. Tirnak igerisinde kullanilan s6zctikler haber icerisinde ayri
bir 6nem ve anlam tasimaktadir. S6z konusu haberde, s6zciigiin kullanilisindaki amag
Israil’in bu konuda belirsiz ve net olmayan bir tutum sergiledigidir. Dolayisiyla tirnak
isareti negatif bir duruma vurgu yapmakta ve durumun Israil’den kaynaklandigmi isaret

etmektedir.
4.1.5 Palmer Raporu

“Mavi Marmara katliamiyla ilgili BM raporunun ayrmntilarinin sizmasinin
ardindan Tirkiye 5 maddelik yaptirim paketini uygulamaya koydu. Davutoglu: Bedel
0deme vakti geldi.” (3 Eyliil 2011, Sabah: 24).

Gazete’nin Mavi Marmara baskini ile ilgili olarak tekrar “katliam” sozciigiinii
kullandig1 dikkati ¢ekmektedir. “Katliam” sozciigiiniin kullanimi baskinin tasimis
oldugu negatif anlamin siddetini arttirmakta ve s6z konusu sozciiglin, iki lilke arasinda
yasanan gerilimlerin dorukta oldugu durumlarda kullanildigi goriilmektedir. Konuyla

ilgili yasanan olumsuz gelismelerin siddeti ile “katliam” sdzciigliniin kullanim1 arasinda
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dogrudan bir iliski oldugu gozlenmektedir. Haber igerisinde Disisleri Bakani
Davutoglu’nun konuyla ilgili olarak diisiincesinin yer almasi genel olarak gazetenin
habere bakismi ortaya koymakta ve gazete kendi diisiincesini pekistirecek yonde bir

alintilamada bulunmaktadir.

“Tiirkiye Israil iliskileri Palmer raporunun sizmasi ile yeni bir boyut kazandi.
Tiirkiye, Israil’in Mavi Marmara olayna iliskin &ziir dilememesi halinde uygulamaya
konacagmi agikladigt B Planr’nin ilk asamasmi, Israil’in Palmer Raporunu basma
sizdirmasi {izerine jet bir kararla uygulamaya kondu. Gece yaris1 devletin zirvesinde
yasanan yogun diplomatik trafikten sonra diin basinin karsisina Disisleri Bakan1i Ahmet
Davutoglu, ‘Artik bedel 6deme vakti geldi. Israil hiikiimetinin artik tercih yapma vakti
gelmistir’ diyerek daha Once belirlenen 5 maddelik yaptirimlar1 agikladi: Diplomatik
iligkiler ikinci katip diizeyine indirildi, Askeri anlagmalar askiya alindi, Dogu
Akdeniz’de seyriisefer serbestisi i¢in her tiirli Onlemi alma karar1 verildi, Tiirkiye,
Israil’in Gazze’ye uyguladigi ambargoyu tanimayacak, Mavi Marmara magdurlarmnin

hak arama girisimlerine her tiirlii destek verilecek.” (3 Eyliil 2011, Sabah: 24).

Haberde “jet” sozcligiiniin kullanimiyla gelismelerin hizina vurgu yapilmakta,
“yogun” ve “trafik” sézciiklerindeki kullanimla olaym biiyiikliigiine isaret edilmektedir.
S6z konusu maddelerin agiklanmasiyla “yaptirim” sozciligiine vurgu arttirilmakta ve
kararlarin ehemmiyetine isaret edilmektedir. Haberde yer alan ifade ve agiklamalarla
sOylemin giicii kuvvetlendirilmekte, yaptirimlari uygulamaya koyan “biz” e pozitif ve

giiclii bir anlam ithaf edilmektedir.

“Tiirkiye’nin Mavi Marmara raporunun agiklanmasiyla beraber Israil’e sert
yaptirimlar getirmesinden sonra ABD sozciistinden iki iilkeye ‘iliskileri diizeltin’ ¢agrisi

geldi.” (4 Eyliil 2011, Sabah: 22).

Gazete, haberde kullanmis oldugu “sert” sozcligiiyle yaptirimlarin 6nemine ve
ciddiyetine vurgu yapmaktadir. Bu noktada sert yaptirim uygulayan “biz” i¢in énemli
ve olumlu bir gonderme yapilmaktadir. Bunun yani sira ABD’den gelen c¢agrmin
haberde yer almasi bir anlamda iligkiler iizerinde var olan “ABD” faktoriine dikkat

cekmektedir. Bilindigi iizere ABD, uluslararasi arenada Israil’in sdzciiliigiinii yapmakta
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ve Israil’e yonelik uluslararasi yaptirimlarm uygulanmasima engel olmaktadir. Haberden
anlagilacagi lizere Tiirkiye’nin ABD’nin 6nemli miittefikleri igerisinde yer almasi ve
sorunlu tarafin Israil olmas1 nedeniyle ABD’nin yasanan gelismelerden endise duydugu

dikkati cekmektedir.
“Tiirkiye’nin resti diinya basmninda” (4 Eyliil 2011, Sabah: 22).

Gazete kullanmis oldugu haber bashigiyla Tirkiye’nin Palmer Raporu sonrasi
almis oldugu yaptirim kararlarini “rest” olarak degerlendirmekte ve sozciige olumlu ve
giiclii bir vurgu yapmaktadir. S6z konusu restin diinya basininda yer almasina yonelik
vurgusu alinan kararlarin etki alaninin kiireselligine dikkati cekmekte ve Tiirkiye-Israil
arasinda yer alan sorunun Tirkiye tarafindan tasidigi 6neme ve kararlhilifa isaret

etmektedir.

“AB Disisleri Bakanlar1 Gayriresmi Toplantisi’na katilan Davutoglu, AB
bakanlarma Mavi Marmara olaymin Tiirkiye ile Israil arasinda degil, Israil ile

uluslararasi vicdan arasinda bir mesele oldugu uyarisi yapti.” (4 Eyliil 2011, Sabah: 24).

Haberde Mavi Marmara olaymnin sadece Tiirkiye-Israil arasmnda olmadig:
yoniindeki vurgu, Israil tarafindan yapilanlarmn uluslararasi toplumu gérmezden geldigi
ve yok saydigi noktasinda gerceklesti§ine yapilan vurgudur. Gazete, Disisleri Bakam
Davutoglu’nun uyarismi, soézlerinden yapmis oldugu referansla vurgulamaktadir.
Benzer sekilde Davutoglu’nun uyarisi olarak yer verilen haber aymi zamanda
Davutoglu’nun olay karsisindaki kararli durusuna da gondermekte yapmakta ve bu

durumu olumlamaktadir.

“Israil’e yonelik yaptirimlarin aciklanmasmnin ardindan Tiirkiye, Gazze’ye
yonelik ablukanin kaldirilmast i¢in diigmeye basiyor. Basbakan Tayyip Erdogan’in
daha Once ertelenen Misir ziyaretini bu hafta yapmasi bekleniyor. Ziyaretin, 12-13
Eyliil’de yapilmasi i¢in goriigmeler hala stirerken, Kahire’den sonra Erdogan’in hedefi
Refah smir kapisindan Gazze’ye gecmek. Eger, Misir bu gecise izin verirse, Gazze’nin
diinyaya acilan tek kapisi olan Refah’tan ilk defa bir hiikiimet baskani giris yapmis
olacak. Misir’in, ziyareti bu haliyle kabul etmemesi halinde ise ziyaretin gerceklesmesi

beklenmiyor.” (4 Eylil 2011, Sabah: 23).
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Gazete, Tirkiye’nin yaptirmmlar yOniindeki kararliligini vurgulamak i¢in
“diigmeye basiyor” sozciiklerini kullanarak s6z konusu siirecin bagladigina dikkatleri
cekmektedir. Ayrica haber igerisinde yer verilen kosul ciimlesinin kullanimiyla s6z
konusu ziyaretin Onemine isaret edilmektedir. Bu noktadan hareketle Refah sinir
kapismin Gazze i¢in 6dnemi ve diinyaya agilan kap1 olmasi yoniiyle de Gazze nin sadece

Tirkiye’nin sorunu degil diinyanin sorunu olusuna génderme yapilmaktadir.

Tagpmar (5 Eylil 2011, Sabah: 18), konuyla ilgili olarak kdsesinde Gazze
meselesi icin sdyle demektedir: “Basbakan Erdogan Israil ile ilgili konusmalarmda
sadece 0ziir ve tazminat ilizerinde durmuyordu. Bir de {i¢iincii sart vardi ortada Gazze
ablukasinin kaldirilmasi. Zira Tiirkiye bu ablukay1 tanimiyordu. Her ne kadar bu konu
perde arkasindaki diplomatik pazarliklar icerisinde bir sekilde yumusatiliyor olsa da...
O halde Tiirkiye-Israil iliskilerindeki temel bir kurali kabul etmek gerekiyor. Nedir bu
kural? Gayet basit. Filistin meselesi artik Tiirkiye icin ¢cok Onemli. Eger, Filistin
konusunda gdzle goriiniir bir baris siireci yasanmiyorsa, Tiirkiye-Israil arasinda sorunlar
yapisal hale geliyor. Eger bolgede savas varsa, Israil hava kuvvetlerinin Tiirkiye’de
egitim ugusu yapmasi Tlrk kamuoyu tarafindan kabul edilir bir sey degil. 1990’11 yillar1
hatirlaymn Tiirkiye ile Israil arasmda askeri iliskiler altin dénemini yasiyordu. O
donemde 28 Subat siireci, Israil’le iliskilere bir de i¢ politika boyutu ekliyordu tabi ki.
Ama buna ragmen 1996’da baslayan askeri ortakligi miimkiin kilan en 6nemli unsur
Oslo Baris Siireci’ydi.” demektedir. Dolayisiyla Tiirkiye-Israil iliskileri iizerinde Filistin
Meselesi’nin 6nemine deginmekte ve Filistin Meselesi’nin iliskiler lizerinde belirleyici

ve onemli bir unsur olusuna isaret etmektedir.

“Tiirkiye’nin Mavi Marmara baskinini Lahey’de bulunan uluslararasi Adalet
Divan’na gétiirmesi halinde iyice yalmzlasan Israil’in davayr kaybedecegi

disiiniiliiyor” (5 Eyliil 2011, Sabah: 18).

Gazete, Mavi Marmara baskm i¢in dzellikle sorunun Tiirkiye-Israil arasinda
olmadigina uluslararasi1 toplumu da ilgilendirdigine dikkati “iyice yalmzlasan” Israil’e
vurgu yaparak dile getirmekte ve Tiirkiye’nin baskin karsisindaki hakliligma vurgu
yapmaktadir. Benzer sekilde s6z konusu siirecin gerceklesmesi halinde kurulan kosul

climlesiyle sik sik Tiirkiye nin Israil karsisinda sahip oldugu giice vurgu yapilmaktadir.
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“Israil’e yeni yaptirmm isareti veren Erdogan, BM Kkararlarina karsi Israil’in
‘Simarik Oglan rolii’ oynadigini sdyledi. Erdogan, Tiirk gemilerinin Dogu Akdeniz’e

daha sik gidecegi vurgusu yapt1” (7 Eyliil 2011, Sabah: 24).

Haber tirnak igerisinde yer verdigi “Simarik Oglan rolii” ifadesiyle dogrudan
alint1 yaparak diisiincesine paralel bir séylem oldugunu gostermekte ve Israil
yonetiminin ciddiyetsizli§ine isaret etmektedir. Ayrica gazete, Basbakan’in Tiirk
gemilerinin Dogu Akdeniz’e daha sik gidecegi yoOniindeki ifadesine, vurgusuyla,

yaptirimlarin devamliligina dikkati cekmektedir.

“Israil Disisleri Bakani Avigdor Lieberman’mn Ankara’nin yaptirimlarina
misilleme olarak PKK ve Ermenilerle isbirligi yapmaya karar verdigi iddia edildi.
Israil’in Yedioth Ahronoth gazetesi, ‘Israil, Tiirkiye’yi Cezalandiracak’ basligini
kullandi1g1 haberinde, ‘Israil, ABD’deki Ermeni lobisi ile isbirligi yapip Kiirt isyancilara
askeri destek verebilir’ diye yazdi. (10 Eyliil 2011, Sabah: 20).

Gazete sdz konusu haberde Israil’in “PKK ve Ermenilerle isbirligi” yapma
yoniindeki iddiasin1 Yedioth Ahronoth gazetesini kanit gostererek kullanmakta ve
haberin sdylem boyutlarindan biri olan “kanit gosterme” yonteminin kullanilmasiyla
sOylemin okuyucu i¢in inandiricilig arttirilmak istenmektedir. Benzer sekilde boyle bir
iddianm haber icerisinde kullanimiyla Israil’in Tiirkiye’'nin i¢ meselelerinde sorunun

taraflar1 olan kesimleri destekledigi dikkati cekmektedir.

4.1.6 Sabah’im “Mavi Marmara Olay1” Soéylemi Uzerine Genel Bir

Degerlendirme

Sabah gazetesinin, haberlerinde oldukg¢a abartili bir dil kullandigi dikkati
cekmektedir. Gazete, “Mavi Marmara Olay1”m1 kendi c¢izgisi dogrultusunda ifade

etmekte daha ¢ok iktidar sdylemlerine paralel bir soylem kullanmaktadir.

Sabah gazetesinin “Mavi Marmara Olayr” sdyleminde zaman zaman dini
referanslardan alintilar yaptig1 ve s6z konusu olaya iliskin hiikiimetin almis oldugu

tavirlar1 tamamen destekleyen bir sdylem kullandigi goriinmektedir. Bu nedenle
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gazetenin net bir durus takindigimi soyleyebilmek giic olmakta, haberlerin fazlasiyla

kendisini tekrar ettigi dikkati cekmektedir.

Gazetenin, s6z konusu olaya iliskin olarak yer verdigi haberlerde sayica tistiinliik
bulunmakta, gazete sOylemini okuyucuyu ikna etme cabasi igerisinde siireklilik ve
genelleme vurgulariyla pekistirmektedir. Ayrica, s6z konusu olaya iliskin olarak tanik
gosterme, sayisal veri kullanimi, 6rnek verme yontemlerinden yararlanilarak sdylemin
giicii arttirilmakta, tarihi ve dini referanslardan yola ¢ikilarak 6zellikle Israil’in soz
konusu olay karsisindaki haksizlig1 ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir. Ancak gazetenin,
s0z konusu olaya iliskin bakis agis1 sorunun evrenselliginden uzak kalmakta, mesele

Tiirk-israil iliskileri perspektifinden yalnizca Tiirk-Israil sorunu olarak goériilmektedir.
4.2 Zaman’in Soyleminde “Mavi Marmara Olay1”

Zaman Gazetesi, 3 Kasim 1986 tarihinde Fehmi Koru’nun yonetiminde A.turan Alkan,
Ali Bulag, Hiiseyin Hatemi, Mehmet Sevket Eygi gibi yazarlardan olusan bir kadro ile
yaym hayatina baslamistir. Gilinimiizde Ekrem Dumanli genel yonetmenliginde yayin

hayatina devam etmektedir (www.zaman.com.tr 10.06.2012).

1986 yilinda yaym hayatina baslayan Zaman gazetesi, Tiirkiye ile birlikte 11
iilkede basilmakta ve 35 iilkede dagitilmaktadir. 10 farkli dilde ve 2 farkli alfabede
sunulmaktadir. internetin ilk Tiirk gazetesi olmustur (Dumanli, Ekrem. “Uluslar aras
bir marka: Zaman. 04 Nisan 2006. http://www.zaman.com.tr/yazar.do?yazino=274367 .

10.06.2012.)

Gazete kendisini muhafazakar demokrat bir ¢izgide tamimlamakta ve yayin
politikasin1 bu ¢izgide siirdiirmektedir. 1986 yilindan bu yana yayin hayatina devam
eden gazetenin, 2001 yilindan itibaren sayfa diizeninden haberine kadar bir¢cok alanda
degisiklik yaptign goriilmektedir. Ozellikle bilgi agirlikli ve haber-yorum ayrimina
dayali sakin bir dilin kullanmildig1 dikkati c¢ekmektedir. Gazetenin sahip oldugu
muhafazakar ¢izgi haberlerde kullanmis oldugu sdyleme yansimakta ve muhafazakar

s0ylem kendisini cogu zaman yorum kosesinde agik bir bicimde gostermektedir.

Gazeteden almarak yer verilen haberlerde agirlikli olarak haber basliklarindan,

mansetlerden ve metinlerden yararlanilmakta, haberin yazimi konusunda gazete
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tarafindan yapilan yazim yanlislarma ve yazi boyutlarma higbir sekilde miidahale

edilmemekte, aktarimlar gazetede yer verildigi bicimde dogrudan gerceklesmektedir
4.2.1 Saldir1 Vurgusu

“ISRAIL, INSANI YARDIM GEMILERINE SALDIRDI: 19 OLU” (1 Haziran
2010, Zaman).

Gazete haber bashgmda Israil igin “saldir’” sdzciigiinii kullanmakta ve
“saldir1”nin insani yardim gemilerine yapildigna dikkati ¢cekmekte, yardimmn “insani”
olusuna vurgu yapmaktadir. Haber baslhig1 Israil’e yonelik olarak tiimiiyle negatif bir
anlam icermekte ve etken ciimle kullanimiyla saldirinmn faili olarak Israil’e vurgu

yapilmaktadir.

“Diinya, Gazze’ye insani yardim gotiiren gemileri durdurmak igin Israil’in
uluslararasi sularda diizenledigi kanli saldiriyla sarsildi. 19 baris goniilliisiiniin hayatini
kaybettigi baskinin ardindan Ankara, Tel Aviv’deki el¢isini geri ¢agirdi. Tirkiye’nin
girisimiyle BM Giivenlik Konseyi diin olaganiistii toplanirken, NATO konuyu bugiin
masaya yatiriyor. Basta Tiirkiye olmak iizere, saldiriy1 sert bir dille kinayan ¢ok sayida
iilke baskentlerindeki Israil elcilerinden agiklama istedi. AB ve Amerika acil sorusturma
cagrist yaptl. Tel Aviv’in gemilerde silah bulundugu iddiasini ise Tiirk makamlar1
aninda yalanladi: ‘Yiikler ve Yolcular tek tek x-ray’dan gecirildi.”” (1 Haziran 2010,

Zaman).

Haberde ‘“kanli saldir1” sdzciiklerinin kullanimiyla Israil’in gergeklestirmis
oldugu saldirinin siddetine vurgu yapilmaktadir. “Diinya” vurgusu ise saldirinin sadece
Tiirkiye’ye yonelik bir girisim olmadigmi ve sonrasinda yer alan ¢ok sayida iilkenin
Israil’i kinadigma ydnelik bilgilerle saldirmin uluslararasi topluma ydnelik bir miidahale
oldugu yoniindeki goriisii kuvvetlendirmektedir. Haberden genel olarak ¢ikarilan tema
“saldir”nmin sadece Tiirkiye ve Israil arasmnda yasanan bir gelisme olmadigidir. Bu
yondeki bir diger gosterge “insani yardim gemileri” vurgusunda dikkati ¢cekmektedir.
Benzer sekilde kullanilan “19 barig goniilliisii” ifadesi de saldirmin sadece Tiirklere
kars1 yapilmadig1 goristinii kuvvetlendirmektedir. Haber igerisinde yer verilen

uluslararas1 kuruluglarin  konuyla 1ilgili calismalar1 “BM”, “NATO” o6rneginde
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yasananlarin uluslararast yoniine vurgu yapmaktadir. Ayrica gazete konuyla ilgili Tel
Aviv iddiasin1 Tiirk makamlarindan dogrudan bir aktarim yaparak vermekte konunun

yalan iddia olusu yoniindeki goriisiinii aktarimla desteklemektedir.

“Israil, Gazze’ye insani yardim gétiiren gemilere kanli miidahalede bulundu. 33
iilkeden 600 sivil eylemciyi tasiyan gemilere uluslararasi sularda saldiran Israil, resmi
olmayan verilere gore 19 aktivisti katletti. Tel Aviv’in sansiirii nedeniyle uzun siire bilgi
almamazken, El-Cezire televizyonu 0&lenlerden 9’unun Tiirk oldugunu duyurdu.
Baskinin ardindan iigii Tiirkiye’ye ikisi Yunanistan’a biri de Irlanda’ya ait gemiler
Gazze yakinlarmmdaki Asdod Limani’na cekildi. Amerika, Ingiltere, Avustralya,
Yunanistan, Kanada, Malezya, Cezayir, Sirbistan, Belgika, irlanda, Norveg, Isvec ve
Kuveyt’ten de aktivistlerin bulundugu gemilere yapilan baskin diinyay1 ayaga kaldirdi.”

(1 Haziran 2010, Zaman).

Gazete haber igerisinde “saldir1” sozciligliniin kullanimim yinelemektedir.
Saldirt  sozcligliniin -~ kullanim1 “kanli  miidahale” sozciiklerinin ~ kullanimiyla
pekistirilmek istenmektedir. Haberde sayisal veri kullanimi dikkati ¢ekmekte ve bu
yontemle yasananlarin  “uluslararas’” bir nitelige sahip oldugu inanci
kuvvetlendirilmektedir. Benzer sekilde sivil eylemcilerin birgok iilkeden olduguna dair
goriis katilimeilarin iilkelerinin agiklanmasiyla desteklenmektedir. “Uluslararasi sular”
vurgusu saldirmin haksizligina géndermede bulunmaktadir. “Insani yardim gemileri”
sozciiklerinin kullanimi benzer sekilde konuyla ilgili Tiirkiye, Yunanistan ve irlanda
gemilerinin varligiyla tek bir kimlige biirlindiiriilmemekte ve sorunun “uluslararasi”

olusuna yapilan vurgu yinelenmektedir.
“Tiirkiye, Israil saldirisina kars1 tek viicut oldu” (1 Haziran 2010, Zaman: 18).

Gorilindigl iizere gazete ‘“‘saldir1” sozciigliyle negatif anlami yinelemektedir.
“Tek viicut” sozciiklerinin kullanim1 yasananlar karsisinda Tiirkiye’nin her kesiminden

ayni1 tepkinin geldigini vurgulamaktadir.

“Tiirk halkmin, Israil’in insanlik dis1 saldirisma tepkisi sert oldu. Saldirinm
duyulmas: {izerine sokaklara dokiilen vatandaslar, gece gec saatlerde Israil

konsolosluklarinin oniine akin etti. Protestolar, sabah saatlerinde de meydanlara tasti.
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Tiirkiye’nin dort bir yaminda Israil’i lanetleyen sloganlar atildi. Saldirida hayatim

kaybedenler i¢in giyabi cenaze namazi kilindi.” (1 Haziran 2010, Zaman: 18).

“Saldir1” sozciigiine yapilan insanlik disi vurgusu saldirmin boyutunu goézler
onitine sermektedir. Bir {ist haberde yer alan tek viicut sdyleminin bu haberde
desteklendigi goriilmekte ve “lanetleyen sloganlar” sdzciiklerinin kullanimiyla Israil’e
kars1 ofkenin boyutuna isaret edilmektedir. Haber genel olarak Israil saldirisini

olumsuzlamakta ve Israil’e yonelik negatif bakis1 yinelemektedir.

“Israil saldirisi, Tiirkiye’de Israil siyasetinin de moral ve sosyolojik imkanini
tamamen yok etmistir. Bundan sonra sag, sol, milliyet¢i, Kemalist hi¢bir siyasal akim
dogrudan Israil ile yakin iliskileri savunamaz. Ayni bicimde Tiirk ordusu iizerinden bir
is birligi de imkansiz hale gelmistir. Boylece 1945 yilinda baslayan ve geleneksel Tiirk
dis politikasinm i¢inde formiilize edilen Israil koridoru iflas etmistir.” ( 1 Haziran 2010,

Zaman: 24).

Haberde “saldir1” sozciigiiniin kullanimi yinelenmekte ve bu durumun yol
acacagl sonuglar “hicbir siyasal akim dogrudan Israil’le iliskileri savunamaz”
climlesinde ag¢ik bir bicimde ifade edilmektedir. Benzer sekilde yapilan saldirinin tiim
siyasi diistinceler nezdinde ayni sonucu doguracaginin alt1 ¢izilmektedir. Bir diger husus
ise saldir1 ile birlikte geleneksel Tiirk dis politikasinn Israil’e karsi degiseceginin

vurgusudur.
“ULUSLARARASI SULARDA SALDIRI” (1 Haziran 2010, Zaman: 16)

Gazete, kullanmis oldugu bashkta “saldiri”nin Israil’e ait sularda degil
“uluslararas1” sularda yapildigina dair vurgusunu tekrarlamakta ve s6z konusu tekrar

Israil’in girisimde bulunma gerekcesinin haksizligina isaret etmektedir.

“Tiirkiye, Israil’in Gazze’ye yardim gotiiren gemilere saldirarak sivilleri
katletmesine sert tepki gosterdi. Sili ziyaretini yarida kesen Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan, Israil’in hareketini ‘devlet terdrii’ olarak niteleyerek ‘lanetledi’. Saldiri

sirasinda gemide beyaz bayraklarin oldugunu hatirlatan Erdogan, Israil’in gemide silah
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ele gegirildigi yolundaki agiklamalar1 i¢in de ‘tamamen yalan’ dedi.” (1 Haziran 2010,

Zaman: 16).

Gorlindigli tizere “saldm1” sOzcigii yinelenmekte — “katledilen siviller”
sozciiklerinin kullanimiyla Israil vahsetine dikkat ¢ekilmektedir. “Sert” sozciigiiyle
tepkinin 6nemine ve ciddiyetine isaret edilmekte ve bu durumun nedenini “katledilen
siviller” olusturmaktadir. “Sert tepki” gosterimi Tiirkiye'nin giiclii durusuna isaret
etmektedir. Tirnak icerisinde verilen “devlet terdrii” ifadesi ile Israil saldirismim
yonetimden kaynaklandigina vurgu yapilmakta terérii uygulan tarafin devlet oldugu
isaret edilmektedir. Ayni sekilde “lanetledi” sdzciigiiniin benzer kullanimi haber
icerisinde yapilan vurgular1 ortaya koymaktadir. Siklikla “lanetlemek™ fiilinin kullanimi

dikkati cekmekte Israil tarafindan yapilanlarm kétiiliigii vurgulanmaktadir.

“Israil, Gazze’ye yardim gétiiren gemilere diizenlenen menfur saldiridan goniillii
aktivistleri sorumlu tutarak kanli baskmi savundu. Olaya iliskin sansiir uygulayan
Israilli yetkililer, saldirmm mesru oldugu yolunda propaganda yapti.” (1 Haziran 2010,
Zaman: 17).

Gazete haberde “menfur saldir1”, “kanli baskin™ sozciiklerinin kullanimiyla
Israil’in  “saldirr”smin  siddetini arttirmakta ve kullamimlarm “onlar’dan gelen
aciklamalar neticesinde siddetlendigi dikkati ¢ekmektedir. “Sansiir” sozcligiiniin
kullanimiyla Israil’in bilgi edinme ydniindeki engellerine ve sorumluluguna génderme
yapilmakta “propaganda” sozciigiiyle Israil’in yapilanlarin karsisinda sergilemis oldugu

tutum ve inandiricilik sorgulanmaktadir.
4.2.2 Ulusal ve Uluslararasi Tepkiler

“Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, Tiirkiye’'nin cagrisi iizerine Israil’in
Gazze’ye yardim gotiiren gemilere saldirisin1 goriismek icin diin acilen toplandi.
Sili'den ABD’ye gegen Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu, bugiin Washington’da
Disisleri Bakani Hillary Clinton ile yapacagi goriismeyi iptal ederek, olaganiistii
Giivenlik Konseyi toplantis1 i¢in New York’a gecti. Glivenlik Konseyi’nde sert bir

konugma yapan Davutoglu, ‘Israil’in yaptigin1 korsanlik, barbarlik ve haydutluk’
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oldugunu vurgulayarak, gerceklesen saldirtyr ‘bir devlet tarafindan islenmis cinayet’

olarak niteledi.” (1 Haziran 2010, Zaman: 17).

Haberde “yardim gotiiren gemilere saldir1” ifadesinin yinelenmekte oldugu ve
s0z konusu ifade ile sorunun tek basma Tirkiye'nin degil gemileri ve gemide
vatandaslar1 bulunan diger iilkelerinde sorunu oldugu ima edilmektedir. Davutoglu’nun
konusmasina “sert” sozciigiiyle wvurgu yapilarak, konusmanin Onemine isaret
edilmektedir. Ayni sekilde “sert konugsma” ifadesini aciklayici, dogrudan aktarim
yontemi kullanilarak ifadenin inandiriciligi kuvvetlendirilmektedir. Ayrica tirnak
icerisinde gergeklesen bu aktarimin gazetenin diisiincesiyle paralel bir tutum izledigi
dikkati ¢ekmektedir. Genel olarak haberin sdylemi Israil’e karsi giiclii bir negatif
tutumu icermekte ‘bir devlet tarafindan islenmis cinayet’ vurgusu s6z konusu yargiy1

kanitlamaktadir.

Ertan (1 Haziran 2010, Zaman: 19 ), gazetede kaleme aldig1 yazisinda konuyla
ilgili olarak, “Israil operasyonuyla agik denizlerde gériilmeyen bir eskiyalik, zorbalik,
korsanlik Ornegini acik¢a ve fiitursuzca ortaya koymus ve biitlin diinyanin tepkisini
¢ekmis oldu.” demekte ve Davutoglu’nun degerlendirmelerini desteklemektedir. Israil’e
atfedilen “eskiyalik”, “zorbalik”, “korsanlik” sozciiklerinin kullanimi siddetli negatif
anlamlar icermekle birlikte, yonetimin mesrulugunu sorgulayict gii¢lii imalar

icermektedir.
“BM Genel Sekreteri: Soke oldum” (1 Haziran 2010, Zaman: 19).

Haber basliginda s6z konusu aktarim 6nemli bir kisinin sozlerinden yapilmis ve
gazete aktarimla Israil saldirismm  biyiikliigiine dikkat cekmeye calismustir.
Beklenmedik ve umulmadik durumlarda gerceklesen olaganiistii gelismeler igin
kullanilan “sok” sozciigline dogrudan yer verilmesiyle yasananlarin olaganiistii olumsuz

bir durum olusu yoniinde vurgu yapilmaktadir.

“Israil komandolarinm, Gazze’ye insani yardim tastyan gemilere uluslararasi
sularda yaptig1 kanli baskm, Birlesmis Milletler’i soke etti. BM Genel Sekreteri Ki-

moon, insanlarm Oldiiriilmesini kinayarak, baskindan dolayi soke oldugunu soyledi.
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IKT Genel Sekreteri Ihsanoglu da saldiriyr sert bir dille kinarken en agir sekilde

cezalandirilmasini istedi.” (1 Haziran 2010, Zaman: 19).

Gazete, yukarida yer verilen haberde “insani yardim tasiyan gemiler”,
“uluslararas1 sular”, “kanli baskin”, seklinde yinelenen ifadelere yer vermekte Israil’in
gemilere saldirisinin uluslararasi toplumu ilgilendirdigi yoniindeki vurgusunu BM ve
IKT genel sekreterlerinden yapmis oldugu drneklerle gerceklestirmektedir. “Kinamak”,
“cezalandirilmasini istemek™ yoniindeki ifadelerle gergeklestirilen alintilar, gazetenin de
benzer yonde goriis tasidigini isaret etmekte ve diger taraftan sz konusu sozciiklerle

Israil yonetimine yapilan olumsuz degerlendirmeler yinelenmektedir.

“Avrupa Birligi diin hem kurumlar1 hem de iiye iilkelerin agiklamalar1 ile
Gazze’ye yardim gotiiren konvoya yapilan saldiryr tel’in etti. Ancak kmamalarin
eyleme doniisiip doniismeyecegi heniiz belli degil. Gegmiste de AB Israil’i kinamus,
ancak bu kmamalar1 somut miieyyidelere dokmeyi reddetmisti. AB’ye yapilan acil
cagrilardan birini ortaklik anlagsmasmin askiya alinmasi olustururken digeri de
yasananlar1 incelemek iizere milletleraras: ve bagimsiz bir komisyon kurulmasi oldu.”

(Gtltash, 1 Haziran 2010, Zaman: 19).

Uluslararasi tepkiler nezdinde 6nemli bir birlik olan Avrupa Birligi’nin konuya
iliskin degerlendirmesinin gazetenin haberinde yer almasi, saldirinin uluslararasi
toplumu ilgilendirdigi ve sorunun ¢ok boyutlu bir sorun oldugu yoniindeki diisiincesini
desteklemektedir. Ayrica “saldir1” sozcligiiniin kullanimi tekrar edilmekte, yapilan
“cagrilar” yasananlarin uluslararasi platformda bagimsiz bir sekilde degerlendirilmesine
vurgu yapmaktadir. Fakat, AB’nin Israil’i kinamasi bir anlamda 6nemli bir gelisme
olarak ima edilse de diger taraftan ge¢misten yapilan referansla AB’nin s6z konusu
kmamalar1 eyleme dokmedigine dikkat ¢ekilmek istenmekte ve haber igerisinde genel

olarak AB’nin Israil’e kars1 ald1§1 kararlar1 uygulamadig: isaret edilmektedir.

“Israil’in Gazze’ye yardim gotiiren gemilere yonelik gergeklestirdigi saldirilara
Arap diinyasindan da sert tepkiler geldi. Katar’in baskenti Doha’da bulunan Arap

Birligi Genel Sekreteri Amr Musa ‘Son eylem Israil ile goriismenin ne kadar faydasiz
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oldugunun agik bir gdstergesidir. Arap diinyasi Israil’e yonelik tutumunu tekrar gézden

gecirmelidir’ dedi.” (1 Haziran 2010, Zaman: 19).

Gorilindigl tizere “yardim gotiiren gemiler” sOylemi kendisini s6z konusu
haberde de tekrar etmekte ve bu ifadeyle sorunun sadece Tiirkiye-Israil arasinda var
olan bir sorun olmadigina vurgu yapilmaktadir. Yasananlarin ¢ok yonliiliigiine dikkat
cekilmek istenmektedir. Arap diinyasindan da yasananlar karsisinda gelen tepkiler
“sert” sOzcligiiniin kullanimiyla vurgulanmakta ve yapilan aktarimla tepkilerin siddeti
vurgulanmaktadir. Goriismelerin - “faydasizligina” ve iliskilerin  “tekrar gbdzden
gecirilmesine” yonelik olarak yapilan vurgularla Netanyahu hiikiimetinin mesruluguna

gondermelerde bulunulmaktadir.

“Tiirkiye’nin dostlugu kiymetli diismanlig1 ise siddetlidir” (2 Haziran 2010,
Zaman: 18).

Gazete kullanmis oldugu haber basligiyla diisiince yapisina paralel bir soylemi
dile getirmis, s6z konusu “dostluk” ve “diigmanlik” vurgulariyla Tiirkiye nin gii¢lii bir
iilke konumunda olduguna dikkat ¢ekilmek istenmis ve kullanilan baglikta bir uyar1 ima

edilmistir.

“Basbakan Erdogan, aym anda Ingilizce ve Arapgaya cevrilen konusmasinda
biitiin diinyaya seslendi. ‘Israil artik hepimizin sorunu’ vurgusunu yapt1. Tel Aviv’e de,
‘Bizi bagka iilkelerle karistirma, bedeli agir olur.” mesajmi gonderdi. ‘Tiirkiye’nin
dostlugu ne kadar kiymetliyse, diismanligi da o kadar siddetlidir.” diyen Basbakan,

gelinen noktay1 ‘milat’ olarak niteledi.” (2 Haziran 2010, Zaman: 18).

Haberde “biitiin diinyaya seslendi”, s6zciigiiyle Israil saldirisinmn tiim diinya igin
onem tasidigma dikkat cekilmek istenmistir. Tirnak igerisinde vurgulanan “Israil artik
hepimizin sorunu” ifadesiyle sorunun evrenselligine isaret edilmektedir. Ayn1 sekilde
tirnak isareti kullanilarak verilen bir diger ifade “Bizi baska iilkelerle karistirma, bedeli
agir olur” ciimlesi agik bir sekilde tehdit ima etmekte ve “biz’e yapilan vurguyla
Tirkiye’nin sahip oldugu “giic”’e deginilmektedir. Haber icerisinde Basbakan
Erdogan’in tmnak isareti kullanilarak yer verilen ifadeleri haberin ikna edicilik

ozelligini arttirmaktadir.
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“Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Israil saldirismin ardindan diplomatik
temaslarmi diinde siirdiirdii. Erdogan, ABD Baskan1 Barack Obama, Ingiltere
Bagbakani1 David Cameron ve Iran Cumhurbaskan1 Ahmedinejad ile ayr1 ayr1 telefon
goriismesi yaparak, saldir1 hakkindaki goriislerini aktardi.” (2 Haziran 2010, Zaman:

18).

Haberde “saldir1” sozciigiine yapilan olumsuz vurgu siirekliligini devam
ettirmekte, “diplomatik temas” sdzcliklerine yapilan vurguyla Tirkiye nin uluslararasi
toplumun destegine verdigi Onem vurgulanmaktadir. Ayrica “diplomatik temas”
kullanim1 sonrasinda verilen 6rneklerle hem haberin ikna ediciligi arttirilmakta hem de

sorunun evrenselligine isaret edilmektedir.

“Izmir Barosuna kayith Avukat Yusuf Akm’m Gazze filosuna diizenlenen
saldir1 sebebiyle Israil Basbakani Netanyahu ve diger siipheliler hakkinda Izmir
Cumhuriyet Basgsavciligi’na yaptigi su¢ duyurusu jet hiziyla kabul edildi. Benzer bir
basvuru Diyarbakir Barosu’ndan geldi. IHH de bugiin Istanbul’da ilk su¢ duyurusunda
bulunacak.” (2 Haziran 2010, Zaman: 21).

Haberde “su¢ duyurusu” vurgusu Israil’in hukuk tanmmazligma vurguda
bulunmakta ve s6z konusu girisimin “jet hiziyla” kabul edilmesi ise girigimin
hakliligma isaret etmektedir. “Gazze filosuna diizenlenen saldir1” ifadesinin tekrari

meselenin sadece Tiirkiye ve Israil arasinda yer almadigina isaret etmektedir.

“Gazze’ye yardim gotiiren gemilere yonelik kanli baskin nedeniyle uluslararasi
toplumdan gelen tepkiler Israil’i kizdirdi. Basbakan Binyamin Netanyahu diin kabine
toplantisinda yaptig1 agiklamada uluslararasi toplumun kinamalarina ragmen, Gazze’ye
yonelik deniz ablukasini siirdiireceklerini sdyledi.” (2 Haziran 2010, Zaman: 21).

Haberde “yardim gotiiren gemilere” yapilan vurgu siirekliligini devam
ettirmektedir. “Uluslararas1 toplum” vurgusu ile Israil’in yaptiklar1 karsisinda diinya
kamuoyunun rahatsizhg vurgulanmakta ve Israil’e karsi uluslararasi kamuoyunun
birlikteligine isaret edilmektedir. Benzer sekilde uluslararasi toplumdan gelen
“kiamalar”, Israil’in yalnizhigina ve haksizligma vurguda bulunmakta “-e ragmen”

sozciigiiniin  kullanimiyla Israil’in tutumunda bir degisikligin olmadig1 ima
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edilmektedir. Haberde Israil’in, tiim uluslararasi kinamalara ragmen bildigini okumakta

kararli olduguna isaret edilmektedir.

“Israil komandolarinin Gazze’ye yardim gotiiren gemiye yaptiklari kanli
baskmin sahitleri dehset dakikalarmi anlatti. Ulkesine gdnderilen Alman parlamenter
Annette Groth, saldirty1, ‘planlanmis 6ldiirme operasyonu’ olarak nitelerken, 13 aylik
bebegi Tiirker’le birlikte baskini yasayan Niliifer Cetin, yaralilardan bazilarinin geg
miidahaleden kaynaklanan kan kaybi sebebiyle hayatlarini kaybettiklerini sdyledi.” (2
Haziran 2010, Zaman: 20).

Haberde “saldir1” sozctigliniin kullanimi siirekliligini devam ettirmekle birlikte
“kanli baskin” vurgusunun kullanimi da dikkati ¢ekmekte ve s6z konusu vurgu
yasananlarin siddetine ve biiylkliigiine dikkatleri ¢ekmektedir. “Dehset dakikalar1”
sozciiklerinin kullanimiyla vurgu gemide yasanan siddetin boyutuna yapilmakta ve s6z
konusu siddet bir tami@in bu yondeki ifadesinden yapilan alintiyla desteklenmektedir.
“Planlanmis 6ldiirme operasyonu” climlesine yapilan vurgu yasananlarin sistematik bir
bicimde bilingli kisiler tarafindan gerceklestirildigine ve hiikiimet eline dikkat
¢cekmektedir.

“Gazze’ye yardim gotiiren gemilere baskin diizenleyerek diinyay: ayaga kaldiran
Israil, Tiirkiye ve uluslararasi kamuoyunun sert tepkilerinin ardindan gozaltma aldig

aktivistleri serbest birakma karar1 aldi.” (2 Haziran 2010, Zaman: 20).

Haberde ‘“saldir1” sozciiglinliin yerine “baskin” sozclgiiniin kullanimi dikkati
cekmekte ve yasananlara yiiklenen olumsuz anlam “baskin” sozciigiiyle negatifligini
kuvvetlenmektedir. “diinyay1 ayaga kaldiran Israil” ciimlesinde Israil’in fiitursuz ve
pervasiz girisimleri ve buna uluslararasi toplumun daha fazla dayanamadigi ima
edilmektedir. “Sert” sozclgiiniin kullanimiyla tepkilerin siddetli ve gii¢lii boyutu
vurgulanmakta hakliligi vurgulanan tepkiler neticesinde serbest birakmalarin

gerceklestigine isaret edilmektedir.

“Israil’in kanli operasyonunun ardindan diinyanin dort bir tarafinda baslayan
gosteriler hiz kesmeden devam ediyor. ABD, Kanada, Malezya ve Avustralya’da

gosteriler yapildi. Kanada ve Londra’daki gosteriler de Yahudiler de yer aldi. New
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York’taki diinyaca tinlii Times Meydani’nda toplanan Amerikalilar ellerinde Tirk ve
Filistin bayraklar1 ve pankartlariyla Israil askerlerinin Gazze’ye yardim gotiiren

gemilere yaptig1 saldiriy1 kinadi.” (2 Haziran 2010, Zaman: 20).

Haberde “kanli operasyon” sozciiklerine yapilan vurguyla “saldirmin” negatif
anlami kuvvetlendirilmekte ve “diinyanin dort bir tarafi” vurgusuyla gosterilerin
evrensel olarak kapsamina isaret edilmektedir. “Hiz kesmeden” vurgusuyla gosterilerin
sirekliligi 1saret edilmekte ve tepkilerin bilyiikligli ima edilmektedir. Verilen
orneklerde Israil’e karsi diinyanm ayaga kalktigi vurgusu yinelenmekte ve Israil
tarafinda yapilanlarin uluslararasi toplumun sorunu oldugu diisiincesi vurgulanmaktadir.
Haber Israil’in gemilere saldirismin Tiirkiye ve Israil arasinda bir sorun olarak
gormemekte yapilan eylemin uluslararasi yoniine dikkati ¢cekmektedir. Fakat haber
icerisinde yer alan “Ttlrk ve Filistin bayraklar1” bu noktada Tiirkiye’nin yasananlarin bir

tarafi oldugu bakisini ortaya koymaktadir.

Bostanc1 (2 Haziran 2010, Zaman: 24), Gazetenin Yorum kosesinde kaleme
aldig1 yazisinda: “Glindemimiz birden degisti. “miz”, hakikaten Oyle, hepimizin
glindemi degisti. Mavi Marmara gemisi, giivertesine dokiilen kanla bizim Mavi
Marmara’miz oldu.” demekte ve ‘“yardim gemileri’ne yapilan vurgu yerini “Mavi
Marmara’miz” vurgusuna birakmaktadir. Yazar yorum kdsesinde “miz” sdzciigiine
yaptig1 vurguyla sahiplige dikkat ¢cekmekte ve s6z konusu sahiplenmenin “dokiilen
kanla™ gerceklestigine vurgu yapmaktadir. Yazida “biz”’e yapilan vurguyla sahipligin

alt1 ¢izilmek istenmektedir.

Gazete, konuyla ilgili olarak Alan Gresh’in Le Monde Diplomatique’da ¢ikan
31 Mayis 2010 tarihli yazisina yer vermekte yazida Alhan Gresh: “31 Mayis giinii
sabaha kars1 Israil ordusunun Gazze’ye insani yardim tastyan filoya yaptig1 saldir1 20
kisinin §liimiine yol agt1. Bu saldir1 uluslararasi sularda gerceklesti. Saldirinin ardindan
Avrupa devletlerinin ve Fransa hiikiimetinin i¢inde yer aldig1 bir¢ok gii¢ bu saldirty1

mahklm etti.” (2 Haziran 2010, Zaman: 24) demektedir.

Gazetenin s0z konusu habere yer vermekle “saldir’”’nmn uluslararasi toplum

tarafindan gordiigii tepkileri kanitlar nitelikte bir tutum sergiledigi dikkati ¢cekmektedir.
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Ayni sekilde yazida yer verilen “bircok gii¢” ifadesiyle tepkilerin ¢ok yonliliigi
vurgulanmaktadir. Tiim bunlarin yan1 sira yazida benzer bigimde “uluslararasi sular”
vurgusuyla s6z konusu eylemde Israil’in hukuken haksizlig1 vurgulanmakta ve
“mahkum etmek” fiiliyle de yapilan hukuksuzlugun kaniksanmadigina isaret
edilmektedir. Gazete diisiincesi dogrultusunda yer verdigi haberin sdylemi gazetenin

haberlerinde kullanmis oldugu sdylemle paralellik tagimaktadir.

Konuyla ilgili olarak Giirbliz (2 Haziran 2010, Zaman: 26), yorum kdsesinde
“Israil’in diinyadan gelen tepkilerden etkilenmemesi s6z konusu degildir. Netanyahu
yonetiminin Tirkiye gibi bir iilkeyi gereksiz hamlelerle kendisine hasim hale getirmesi,
aklin bir {iriinii olamaz. Ciinkii Tiirkiye, bolgede Israil’in adeta yasam sigortasidir. ABD
artik Ortadogu’da alisik oldugumuz miidahalelerde bulunma imkéanma sahip degildir.
Bu yiizden de Israil, Ortadogu gergeklerine ve uluslararasi hukukun islerligine gore
kendisine ceki diizen vermelidir. Mavi Marmara, Netanyahu yonetimini Israil’in
uluslararasi sularina gdmecek ve Israil’in diinyadan tecrit edilmesine biiyiik bir katki
saglayacaktir.” demektedir. Yazar, “Netanyahu hiikiimetine” vurgu yapmakta ve
Israil’in miidahalesinin Netanyahu hiikiimetinden kaynaklandigmnin altmi ¢izmektedir.
“Gibi” sozciigiiniin kullanimiyla yapilan karsilagtirma Tiirkiye’ye olumlu ve giiglii bir

3

imaj atfetmekte, iilkenin Israil icin énem derecesi “yasam sigortas’” benzetmesiyle
vurgulanmakta Tiirkiye’nin Orta Dogu’da oynadigi onemli roliin biiyiikliigiine isaret
edilmektedir. “Tecrit” sdzciigiiyle Israil’in yalmzhgina ve haksizligma dikkat

cekilmektedir. “Mavi Marmara”ya olumlu ve baskin bir vurgu s6z konusudur.

“CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu, partisinin TBMM  Grup
toplantisindaki ilk konusmada, Israil’in insani yardim gemisine yaptigi saldirty:
degerlendirdi. Kore ve Kibris’tan sonra ilk kez yabanci bir iilkenin Tiirk vatandaslarini
hedef aldigin1t belirten Kiligdaroglu, Tirkiye’nin Ortadogu’da batakliga cekilmek
istendigini soyledi. Yasananlar sonrasinda hiikiimetin attigi adimlar1 desteklediklerini
aciklayan CHP Genel Baskani, olay oOncesinde ise gerekli diplomatik adimlarin

atilmadigini savundu.” (Giiler, 2 Haziran 2010, Zaman: 17).

Haberde Kilicdaroglu’nun “saldir” hakkindaki degerlendirmesine yer verilerek

muhalefetin de “saldir” yoniinde hiikiimetin atti§1 adimlar1 kaniksadigi ima edilmekte
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ve “Kore” ve “Kibris” Orneklerinin yer aldigi alintida saldirinin 6nemine isaret
edilmektedir. Haberde, muhalefetin ve hiikiimetin s6z konusu ‘“saldir1” karsisinda

benzer diisiincelere sahip oldugu ima edilmektedir.

“Tiirkiye’nin girisimleri lizerine resmi tatil olmasina ragmen toplanan Birlesmis
Milletler (BM) Giivenlik Konseyi Israil’i Gazze’ye yardim tasiyan gemilere saldirarak 9
sivili katletmesini net sekilde kinadi. Su ana kadar Israil’e yonelik en sert kinama
aciklamasmi yapan Konsey’de Tirkiye ve ABD arasinda kurulacak sorusturmanin
kimin tarafindan yapilacagi konusunda anlagsmazlik ¢ikt.” (Kalayci, 2 Haziran 2010,

Zaman: 19).

Haberde “ragmen” sozciigline yapilan vurguyla Tirkiye’nin girisimlerinin

13 b5

basarisina dikkat c¢ekilmekte, “net” soOzciligliniin kullaninmi kmamanm agik ve
seffafligina vurguda bulunmakta ve s6z konusu kinamanin “su ana kadar” vurgusunda
goriildigl iizere dozuna dikkat g¢ekilmekte, “sert” sdzciigliniin 6ncesinde kullanilan
“en” biiyliklik ekiyle siddeti isaret edilmektedir. Haberde yer alan “anlasmazlik”
olumsuzluguyla Konsey’in kararsizlig1 ve tarafsizligir konusunda tasinan siipheler ima

edilmektedir.

“NATO Genel Sekreteri Anders Fogh Rasmussen, Tiirkiye’nin cagrisiyla,
Gazze’ye yardim gotiiren gemilere Israil saldirismi goriismek igin toplanan Kuzey
Atlantik Konseyi’nin ardindan yaptig1 agiklamada, Israil’den ‘sivilleri ve gemileri

derhal birakmasimn1’ istedi.” (2 Haziran 2010, Zaman: 19).

Haberde “Tiirkiye’nin c¢agrisi” {izerine toplantinin gergeklesmesi iilkenin
diplomatik basarisina vurgu yapmaktadir. Twrnak igerisinde yapilan alintida “derhal”
sO0zcligiine yapilan vurguyla s6z konusu istegin aciliyetine ve kararliligma dikkat
cekilmek istenmektedir. Gazete, uluslararasi kuruluslarin konuyla ilgili olarak yaptiklari
aciklamalara yer vererek yasananlarin “uluslararasr” boyutuna dikkat cekmekte ve

“uluslararas1 toplum”un destegini vurgulamaktadir.

“Israil’in dnceki giin Gazze’ye yardim gétiiren gemilere saldir diizenleyerek en
az 9 kisiyi Oldiirmesi, diinya basininda genis yer buldu. Gazeteler saldirinin tiim

diinyadan tepki cektigine dikkat ¢ekerken, Israil’i yalnizlastiracagi yorumunu da yapti.
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Ayrica Iran’a yaptirim uygulanmasmm hem BM Giivenlik Konseyi hem de ABD’nin
glindeminden uzaklagsmasina yol agacagi ongoriisiinde bulundu.” (2 Haziran 2010,

Zaman: 19).

Gazete haberde “en az 9 kisiyi Oldiirmesi” climlesinde 6lenlerin Tiirk olusunu
vermemekte ve bu dille sorunu Tiirkiye-Israil arasinda bir sorun olarak vermemeye

calismaktadir.

“Avrupa Parlamentosu Bagkan1 Jerzy Buzek ve bazi Avrupa Birligi liderlerinin
tersine Israil’e karsi net tavir almaktan kaginan AB’nin ‘Disisleri Bakani® Catherine
Ashton’m Israil’i kollayan aciklamalar1 Avrupali gazetecilerin sert sorularma muhatap
oldu. Ashton’m sozciisii John Claney diin muhatap oldugu sorular1 cevaplamakta

zorland1.” (Giiltagl, 2 Haziran 2010, Zaman: 19).

Gorilindigl tlizere haberde vurgu “Disisleri Bakani”na yapilamakta, Catherine
Ashton’un Israil’e karsi “net” tavir alamamasi elestirilmektedir. “Israil’i kollayan”
sozciiklerine yapilan vurgu ile “Disisleri Bakani”nim tarafsiz olmadig1 ve israil lehine
tutum izledigi agik bir ifadeyle vurgulanmaktadir. Haber icerisinde kullanilan “Avrupali
gazetecilerin sert sorular’” ciimlesinde gazetecilerin Ashton’la ayni diisiincede
olmadiklarma isaret edilmektedir. “Zorland1” fiiline yapilan vurguda s6z konusu

“kollamanim™ haksizligina ve mantiksizligina isaret edilmektedir.

“Meclis’ten Israil’e karsi oybirligiyle ortak deklarasyon” (3 Haziran 2010,
Zaman: 17).

Gazete, s6z konusu bashigin altinda “Deklarasyonda, Israil silahli kuvvetlerinin
saldiris1 ‘siddetle ve nefretle’ kmandi. Saldirinin, BM Yasasi’nin ve uluslararasi
hukukun agik bir ihlali oldugu belirtilirken, BM Giivenlik Konseyi’nin bu olaydan
dolay1 Israil’i kinayan ve yaptirimlar dngdren bir karari kabul etmesi istendi.” (3
Haziran 2010, Zaman) ifadelerine yer vermekte ve “oybirligiyle” sozcligiine yaptigi
vurguyla Meclis’in s6z konusu deklarasyondaki birlikteligine dikkat c¢ekmektedir.
Haber icerisinde yer alan “siddetle ve nefretle” vurgular1 s6z konusu saldirmin Meclis

icin tasidig1 hassasiyete ve 6tkeye isaret etmektedir. Haberde “ihlal” sdzciigline yapilan
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vurguyla Israil’in yapmis oldugu eylemin hukuksuzlugu vurgulanmaktadir. “Kimama”

s0zcligiine yapilan vurgu siireklili§ini devam ettirmektedir.

“Israil’in Gazze’ye insani yardim gétiiren gemilere saldirist Ankara’y1 alarma
gecirdi. Basbakanlik konutunda son yillarin en genis boyutlu ‘giivenlik zirvesi’
toplandi. Bagbakan Tayyip Erdogan, bir yanina MGK iiyesi bakanlari, diger yanma
Genelkurmay Baskani ve kuvvet komutanlarmi alarak, Israil’e yonelik alinabilecek

askeri segeneginde yer aldigi tedbirleri konustu.” (3 Haziran 2010, Zaman: 17).

Haberde “alarm” soOzcligiine yapilan vurguyla olaganiistii bir gelismenin
yasandigina dikkat cekilmekte, ‘giivenlik zirvesi’ vurgusuyla yasanan gelismelerin
olaganiistiiliigline ve tehlikesine isaret edilmektedir. Nitekim haberde devam eden
climlede yer verilen “askeri segenek™ sozciiklerinin kullanimi yasananlar karsisinda
Tirkiye’nin alabilecegi tedbirlerin Oonemini ve bu hususta iilkenin sahip oldugu

kararlilig1 ima etmektedir.

“Ankara, Israil’in kanli baskininin sorusturulmasi igin diplomatik cabalarma
devam ediyor. Bagimsiz sorusturma komisyonu i¢in goriismeler yapacagini sdyleyen
Disisleri Bakan1 Davutoglu, sorusturmanm Israil tarafindan yiiriitiilmesinin kabul
edilmeyecegini sdyledi. Israil ile temaslarin ABD, iizerinden yiiriidiigiinii aciklayan
Bakan, iligkilerin Tel Aviv’in bundan sonraki tutumuna bagli oldugunu belirtti.” (3

Haziran 2010, Zaman: 19).

Gazete haberde “saldir1” s6zciligii yerine “kanli baskin™ ifadesini kullanmakta bu
sekilde bir kullanimla Israil’in saldiris1 gii¢lii bir negatif anlam icermektedir. Ayrica
Tirkiye’nin “diplomatik caba’s1 olay karsisinda takinmis oldugu diplomatik tutumu
vurgulamakta ve Tiirkiye’nin hakkini diplomatik temaslarla ve etkin bir diplomasiyle
aradigma yapilan imayr kuvvetlendirmektedir. Haber igerisinde yer verilen “ABD”
vurgusu ise Israil’in ABD koruyuculugunda bir iilke olusuna yapilan imayi

giiclendirmektedir.

“Israil’in smir dis1 ettigi Tiirk kokenli isvegli vekil Mehmet Kaplan, maruz
kaldiklar1 kotii muameleyi anlatti. Baskini korsanlik olarak nitelendiren Kaplan,

gozaltma alinan aktivistlerin gotiiriildiigii limandaki manzaray1 soyle anlattr: ‘Yiizlerce
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insan bir alana toplanmisti. Limanda ¢ok sayida asker, kopekler esliginde dolasiyordu.
Kendi kendime riiyada miyim, diye sordum. Ciinkii adeta bir toplama kampindaydim.”

(Kaya, 3 Haziran 2010, Zaman: 21).

S6z konusu haberde “kotii muamele”, “korsanlik”, “aktivist” ve “toplama
kamp1” sozciliklerine vurgular yapilmakta, yasananlarm siddeti “k6tii muamele”
sozciikleriyle  vurgulanmakta, yapilan hukuksuzluk “korsanlik”  sdzciigiiniin
kullanimiyla dikkat cekmekte ve yasananlara maruz kalan insanlarin “aktivist” olarak
kullanimiyla evrensel dil kullanimina isaret edilmektedir. Son olarak “toplama kamp1”
benzetmesiyle tarihsel bir gonderme ve amimsatma gergeklesmektedir. Nitekim
“toplama kamplar1” Israil’in tarihsel olarak maruz kaldig1 bir doneme isaret etmektedir.
Haberde tanik gosterilerek ve tanik agzindan dogrudan aktarim gergeklestirilerek

haberin ikna edici 6zelligi arttirilmak istenmistir.

“Israil, Tiirkiye ve uluslararas1 toplumun sert tepkisinin ardindan Gazze’ye
yardim gétiiren filoya diizenledigi kanli baskinda gozaltina aldig1 aktivistleri serbest
birakti. Saldirida yaralananlar, Tiirkiye’nin Israil’e génderdigi ii¢ ambulans ucakla diin
gece Ankara’ya nakledildi. Geri kalan 450 kisinin de THY ye ait yolcu ugaklariyla

sabah saatlerinde Istanbul’a nakledilmesi bekleniyor.” (3 Haziran 2010, Zaman: 20).

Gazete haberde “sert” sdzciigiine yaptigi vurguyla tepkinin siddetli oldugunu
ifade etmekte, “kanli baskm” sdzciiklerinin kullanimi kendisini yinelemekte ve Israil
icin olumsuz ve giiclii negatif anlamlar igcermektedir. “Kanli baskin” sdylemi ile olayin
ne kadar siddetli ve faillerin caniligi vurgulanmaktadir. “Haberde “Tirkiye ve
uluslararas1 toplumun sert tepkisi” one ¢ikarilmakta ve ‘“serbest birakma” eyleminin
Oznesi Israil, etken ciimle kullanimiyla 6n plana c¢ikartilmaktadir. Ayrica haber
icerisinde ‘“kanli baskin” sdyleminin kullanimi yinelenmekte ve Tiirkiye’nin olay
karsisinda sergilemis oldugu kararlilik sonrasi girisimleri sayisal veri kullanimiyla

desteklenmektedir.

“Avrupali parlamenterler Israil biiyiikelgisine patladi.” (3 Haziran 2010, Zaman:

23).
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Gazete kullanmis oldugu haber baslhiginda “patladi” sézciigiine yaptigi vurguyla
Avrupali parlamenterlerinde Israil’e tahammiil edemedigini ima etmektedir. Ayrica
climle diizeyinde haber bashiginda aktif cliimle yapisinin kullanimi ve Avrupal
Parlamenterler 6znesinin 6n plana ¢ikartildigi dikkati ¢ekmektedir. Bu noktada soz
konusu baslikta “patladi” sOyleminin tercih edilmesi, gazetenin niyetinin ve
ideolojisinin de bu ydnde oldugunun bir gostergesidir. Haber bashig: altinda, “Israil’in
kanli baskinina Avrupa Birligi’'nden gelen ¢ekingen elestirilerin aksine, Avrupa
parlamentosu iiyeleri Israil’e cok sert tepki gosterdi. AP vekilleri Israil’i tanimlamak
icin ‘tiksindirici, igreng’ ifadelerini kullanirken, Alman vekil Thein, AP’nin kendi
gemisini hazirlamasini istedi. Avrupal siyasilerin sert agiklamalarindan Israil ve ABD
biiyiikelcileri de nasiplendi.” ifadelerine yer verilmekte “kanli baskin” sdyleminin
tekrar1 goriilmekte, “Avrupa Birligi” ve “Avrupali parlamenterler” arasinda yapilan
kiyaslamada “Avrupa Birligi’nden gelen cekingen elestiriler” Avrupa Birligi’nin Israil
karsisinda izlemis oldugu zayif ve tarafli durusunu ima etmekte, “aksine” vurgusuyla
“Avrupali parlamenterler”’e olay karsisinda sergilemis olduklar1 tutum i¢in olumlu bir
vurgu yapilmistir. Haberde Israil igin “tiksindirici”, “igreng” sdzciiklerine vurgu
yapilmakta s6z konusu vurguyla gazete, olay karsisinda kendi ideolojisini ortaya
koymaktadir. Ayrica haber icerisinde Israil ve ABD biiyiikelcilerinin sert
aciklamalardan nasiplenmesi her iki iilkenin olay karsisinda benzer tutumlar

sergilediklerine vurgu yapmaktadir.
“Israil, korsan ve terdrist bir devlet.” (3 Haziran 2010, Zaman: 23).

Gazete kullanmis oldugu haber baslhiginda israil’e karsi sahip oldugu bakis
acism agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Baghgn altinda yer verdigi “Israil’in
Gazze’ye insani yardim gotiiren gemilere yaptigi saldiri, Tirkiye’de oldugu kadar
diinyanin diger llkelerinde yasayan vicdanli Yahudileri de rahatsiz etti. Diinyay1 ayaga
kaldiran saldiriy1 lanetleyen isimlerden biri olan 85 yasindaki Hollanda Yahudi’si Hajo
Meyer, israil’in yaptiklarmm ge¢miste Hitler tarafindan yapilanlarla esdeger oldugu
goriisiinde oldugunu soyledi... Hajo Meyer, Israil’in dziinde ‘korsan’ ve ‘terdrist’ bir
devlet oldugunu ileri siirdii. ‘Ciinkii agik sularda giden bir gemiye kim saldirir?

Korsanlar. Bunu yaptiginiz zaman korsanlikla esdeger olursunuz.” diyen Meyer, bir
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admm daha oteye giderek, ‘Israil’in paranoyak ve barbarca bir tutuma sahip oldugunu’
iler1 siirdii.” ifadelerde, “korsan” ve “terOrist” devlet vurgusu dikkati cekmekte ayrica
haberde s6z konusu ifadelerin tanik gostererek yer almasi, s6z konusu etiketlemeler i¢in
soru-cevap yonteminin kullanilmasi haberin inandiriciligini arttirmakta, Israil’in
gecmisi ve Hitler gercegi tarihsel gercekligiyle yeniden hatirlatilmakta, “paranoyak ve
barbarca bir tutum” sdylemi ile Israil vurgusu dikkati ¢ekmektedir. Ayrica haber
icerisinde yer verilen “vicdanli Yahudiler” sdylemi ile tiim Yahudiler séyleminden
kagmilmakta ve Israil’e kars1 tiim Yahudilerin benzer goriiste olmadigi isaret

edilmektedir.

“Israil askerlerinin Gazze’ye yardim gotiiren gemilere yonelik gergeklestirdigi
saldirinm Israil’deki yankilar1 artarak devam ediyor. Gazeteler ozellikle Savunma
Bakan1 Ehud Barak’i elestirirken, Maariv gazetesi Erdogan’in Israil’i korkutmay:

basardigini 6ne siirdii.” (3 Haziran 2010, Zaman: 25).

Haber igerisinde Ehud Barak’m elestirisinde, Israil gazetelerinin denerek bir
genelleme yapildig1 goriilmekte, Erdogan’in korkutmay:1 basarmasi ise Maariv gazetesi
ornek gosterilerek verilmis ve korkutma basaris1 tek bir gazeteyle verilerek

sinirlandirilmastir.

“Israil’in Gazze’ye yardim gotiiren gemilere baskininda Amerikan vatandaslig
da olan 19 yasndaki Furkan Dogan’m da hayatin1 kaybetmesi, ABD nin Israil’e yonelik
tutumunun degisip degismeyecegi yoniinde yeni sorulara sebep oldu. Basin, ABD
yonetimine, FBI’in iilke disindaki Amerikalilarm oliimleri ile ilgili sorusturma agma

hakkini kullanip kullanmayacagini soruyor.” (3 Haziran 2010, Zaman: 18).

Haberde hayatin1 kaybeden Furkan Dogan’in Amerikan vatandasligma vurgu
yapilmakta ve FBI’m iilke disinda 6len Amerikalilarin 6limleriyle ilgili olarak

sorusturma agma hakkinin bulunuldugu agik bir bigimde vurgulanmaktadir.

“Tiirkiye, Israil’in yardim gemilerine yonelik saldiriya iliskin olarak BM
Giivenlik Konseyi’nin kabul ettigi bagkanlik bildirisi dogrultusunda uluslararasi bir

sorusturma kurulu kurulmasini istiyor. Ancak ABD ydnetiminden sorusturmanm Israil
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tarafindan yapilmasi yoniinde agiklamalar gelmeye devam ediyor.” (3 Haziran 2010,

Zaman: 18).

Haberde Tirkiye’'nin BM Giivenlik Konseyi karar1 dogrultusunda isteginin
yerine getirilmesine vurgu yapilmakta, Tirkiye’nin bu noktada “istiyor” fiilinin
kullannmiyla etken ve kararli tutumuna dikkat ¢ekilmektedir. Bunun yani sira “ancak”™
sozcligliniin kullanimiyla ABD’nin Tiirkiye ve BM Giivenlik Konseyi bildirisine
ragmen Israil’in yaninda ve tarafl1 bir tavir takindigina isaret edilmekte ve tavrin lehine

gelen agiklamalarin siirekliligine vurgu yapilmaktadir.

“Diinyadan Israil’e protesto Tiirkiye’ye destek yagiyor.” (3 Haziran 2010,
Zaman: 24).

Gazete kullanmis oldugu baslhkta “diinyadan™ sdzcligiiyle tiim diinyanin olay
karsisinda ayni tepkiyi gosterdigini ima ederek genelleme yapmaktadir. “Protesto”
sOzcligiine olumsuz ve negatif vurgu yapilarak “6teki” olumsuzlamasi devam
etmektedir. “destek yagiyor” sozciiklerinin kullanimiyla destegin biiyiikliigiine dikkat

cekilmek istenmistir.

Yayla (4 Haziran 2010, Zaman: 26), gazetenin yorum kosesinde konuyla ilgili
olarak, ““ISRAIL’IN HAYDUTLUGU’ VE INSANLIK” bashgmi kullanmakta ve
bashkta “Israil’in haydutlugu”na tirnak icinde vurgu yapilmaktadir. Bu noktada israil
yonetiminin yazar nezdinde mesrulugunu kaybettigi isaret edilmekte ve ‘“haydut”
sOzcligiiniin  kullanim1 zorba bir yonetime dikkat cekmektedir. “Haydutluk” ve
“insanhk” karsithgindan yararlamlarak insanlik dis1 bir ydnetimin Israil’de séz sahibi

oldugu ima edilmektedir.

“Israil askerlerinin saldirisina ugrayan Mavi Marmara gemisindeki aktivistler,
yasanan dehset anlarini anlatti. Kan donduran hikayeler, goniilliilerin savasta bile
yasanmayacak uygulamalara maruz kaldigmi gozler Oniine serdi. ‘Ellerimizi
kelepgelerken ‘one minute’ diyorlardi.’ sozii Tiirk filosunun neden hedef se¢ildigini

gosterdi.” (4 Haziran 2010, Zaman: 15).
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Haberde “dehset anlar1”, “kan donduran hikayeler” sdylemleri ile yasananlarin
vahseti ve faillerin caniligi vurgulanmaktadir. “Savasta bile” sozciiklerine yapilan
vurgularla olaylarin siddet derecesi arttirilmaktadir. Dikkati ¢eken en dnemli vurgu ise
haber icerisinde tirnak isareti kullanilarak verilen “one minute” vurgusudur. Bilindigi
iizere Basbakan Erdogan’in Davos Zirvesi’nde Israil Cumhurbaskani Peres’e kars1 sert
aciklamalar1 ve s6z hakkmi “one miinute” sozciikleriyle almasi biiylik yanki
uyandirmistt. Bu nedenle Israil’in intikam ve kin duygusu “one minute” sdylemiyle
acikca ifade edilmekte ve Tiirk filosunun secilme nedeni olarak s6z konusu hazimsizlik

isaret edilmektedir.

“Baris ve yardim icin ayrildiklari iilkelerine sehit olarak geri donen goniilliilerin
cenazeleri Tiirkiye’yi yasa bogdu. Sehit olan 9 kisiden sekizinin cenaze namazi binlerce
kisinin katilimiyla Fatih Camii’nde kilindi. 19 yasinda o6len Furkan’m Adli Tip
raporunda yakin mesafeden alnma dért kursun sikildigmin ortaya ¢ikmasi ise Israil

vahsetini ortaya ¢ikardi.” (4 Haziran 2010, Zaman: 14).

Haberde dini referansla “sehit” vurgusu yapilmakta, “binlerce” sayisal verisinin
net olmamakla birlikte cokluguna biiytikliigiine isaret edilmekte, ayrica Furkan’in yakin
mesafeden alnina dort kursun sikilmast ve bu durumun Adli Tip raporu kanit
gosterilerek yer almasi Israil’in s6z konusu olayda kasten vahset sergiledigine dair acik

ve net ifadeler ortaya koymaktadir.

“Israil cok pisman olacag: bir yanls yapti, unutmayacagiz.” (4 Haziran 2010,

Zaman: 21).

Gazete haber bashiginda kullanmis oldugu etken ciimle yapisi ve “biz”
vurgusuyla ayni kanaatte oldugunu vurgulamaktadir. Basligm altinda haberin
devaminda “Cumhurbaskani Abdullah Giil, Israil’in Gazze’ye yardim gotiiren gemilere
yonelik saldiris1 konusunda sert konustu. Tiirkiye’nin bu saldiriy1 asla affetmeyecegini
ifade eden Giil, ‘Israil ¢ok pisman olacagi bir yanlis yapnustir. Bunu higbir zaman
unutmayacagiz. Bu saatten sonra Tiirk-israil iliskileri hi¢bir zaman eskisi gibi olmaz.’
dedi.” yoniinde ifadelere yer verilmekte, Cumhurbaskani Giil’lin konugmasina “sert”

vurgusu yapilarak soylemin ciddiyeti ima edilmektedir. “Asla affetmemek”
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sozciiklerine yapilan vurguyla yasananlar Onemine ve telafisizligine dikkat
cekilmektedir. Dogrudan yer alan ifadelerde Tiirk-Israil iliskilerindeki degisim agik bir
bicimde vurgulanmaktadir. Ayrica haberde “asla”, “higbir zaman” sdzciiklerine yapilan
vurgularla Tiirkiye’nin Israil karsisinda net, kararli ve agik bir tutum izleyecegi tiim

bunlar sonucunda ise Israil’in ¢ok pisman olacagi vurgusu yer almaktadir.

“Israil Yahudiligi kullaniyor, ahlaki bir temeli yok.” (5 Haziran 2010, Zaman:
15).

Haber bashiginda gazete, olay karsisinda Yahudilik ve Israil ayrimma vurgu
yapmaktadir. Ve Israil’in yaptiklarmin Yahudiligin geneli ile bagdasmayacagimni

vurgulamakta, ahlaksizhigin Israil’den kaynaklandigimi ima etmektedir.
“Gazze sehitleri, gozyasi ve dualarla ugurlandi.” (5 Haziran 2010, Zaman: 14).

Gazete kullanmis oldugu haber bashiginda “sehit” vurgusuna dikkati ¢ekmekte
bu anlamda Islami bir sdylemde bulunmaktadir. Ayrica baslikta yer verilen “gdzyasi ve

dualarla” ifadesinde yasanan acilarm derinligine vurgu yapilmaktadir.

“6 Tiirk’{i 6ldiiren Israilli askere madalya verilecek” (5 Haziran 2010, Zaman:

17).

Gazete, kullanmig oldugu haber basliginda Sldiiriilen “6 Tirk” ifadesine vurgu
yapmakta ve sayisal veri kullanarak s6z konusu askerin uyguladigi vahsete dikkat
cekmektedir. Ayrica “Israilli askere madalya verilecek” vurgusuyla yapilanlarm akil
almazhigina isaret edilmektedir. Israil’in “6ldiirme” eylemini “madalya” odiiliiyle bir
basar1 olarak gordiigiine vurgu yapilmaktadir. Basligin altinda yer alan “Gazze’ye
yardim gotiiren gemilere baskin diizenleyen askeri kutlayan Israil, 6 Tiirk’ii
oldiirdiigiinii itiraf eden bir komandoya da madalya verme hazirli§1 yapiyor. Jerusalem
Post gazetesi, Sayetet komandolarindan S.’ye madalyalarin ne zaman verilecegini
belirtmedi. S. de katliami1 savunarak, baska secgeneklerinin olmadigini iddia etti.”
ifadelerde de goriildiigii iizere Israil’in askerleri kutlama eylemi yetmezmis gibi bir de
madalya verme hazirliginda olusunun saskinlhigina yer verilmekte, ayrica “Jerusalem

Post gazetesi” kanit gosterilerek sdylemin inandiricihigi arttirilmaktadir. Tiim bunlarin
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yani sira haberde “katliam” sozciigline vurgu yapilmakta ve “katliam” nitelemesini
yapan gazetecinin, yapilanlarm ne denli vahsi ve acimasiz olusuna vurgusu dikkati

¢cekmektedir.
4.2.3 Yangin Yardimi ve Cenevre Bulusmasi
“Alevlerle savasan Israil’e Tiirkiye’den yardim eli” (3 Aralik 2010, Zaman: 20).

Gazetede yer verilen haber bashiginda “savasan” sozciigline yapilan vurguyla
yanginin biiyiikliigli ve miicadelenin zorlugu ifade edilmistir. “Tiirkiye’den yardim eli”
sozciiklerinin kullanimiyla Tirkiye’ye olumlu bir imaj atfedilmekte ve “Tirkiye”
vurgusu dikkati ¢gekmektedir. Nitekim haber metninde yer alan ifadeler “... Tiirkiye ile
Israil iliskileri 2008’in Aralik aymda Tiirkiye’nin Suriye ile Israil arasindaki
arabuluculuk yaptig1 sirada Gazze’ye yonelik saldir1 baglatmasi ile krize girmisti. Ocak
2009°da Davos’ta Bagbakan Erdogan ile Israil Cumhurbaskani Simon Peres arasinda
yasanan ‘one minute’ vakasini, Tiirk Biyilikelci Oguz Celikkol’un algak bir koltuga
oturtulmasi takip etmisti. 31 Mayis’ta 9 Tiirk’lin hayatm kaybettigi Mavi Marmara
baskini ise krizin zirvesini olusturdu. Tiirkiye olayla ilgili 6ziir ve tazminat talep ediyor.
Tiirkiye’nin Israil’e yardim ucagi gdndermesinin iliskilere nasil etki edecegi merak
ediliyor. 1999 Marmara Depremi’nde Tiirkiye’ye yardim gonderen iilkeler arasinda
Israil de yer almistr.” Haber bashginda “Tiirkiye” vurgusunun nigin yapildigmni ortaya
koymaktadir. Ayrica séz konusu haber metninde Tiirk-Israil iliskilerinin 2008’den bu
yana izlemis oldugu kriz evrelerine yer verilerek Tiirkiye’nin tiim bunlara ragmen
yapmis oldugu yardimmn 6nemi ima edilmektedir. Ve sz konusu haberde Tiirk-Israil
iliskilerinin izlemis oldugu seyir “yangin” haberiyle yeniden ifade edilmistir. Haberde
yardimin “iligkilere nasil etki edilecegi” ilizerine yapilan vurguyla bu yonde bir
temenninin bulundugu dikkati ¢ekmekte ayrica Tiirkiye’'nin 6ziir ve tazminat
taleplerinden vazgegmedigi yeniden vurgulanmaktadir. Haberin son ciimlesinde yer alan
1999 Marmara Depremi drnegi ve Israil’in de yardim eden iilkeler igerisinde yer almasi
aciklamasi bir anlamda yapilan yardimin dogalligmma ve beklentisiz olmas1 gerektigine

isaret etmektedir.
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“Insanlik gdrevimizi yaptik hala tazminat ve 6ziir bekliyoruz” (4 Aralik 2010,

Zaman: 14).

Haber bashigi gazetenin de hiikiimetin s6z konusu talepleri ile hem fikir
oldugunun en acik kanitidir. “Biz”e yapilan vurgu paralel diisiince yapisina sahipligin
bir sonucudur. Ayrica “insanlik gorevi” sOzciiklerine yapilan vurguyla Tirkiye’nin
duyarliligl ima edilmekte, “hala” sézcligiiniin kullanimiyla ise bekleyisin siirekliligine

vurgu yapilmaktadir. Beklentilerin degismedigi vurgulanmaktadir.

“Tiirkiye’nin Israil’de ¢ikan orman yangmina iki sondiirme ugagi géndermesi,
Ankara ile iliskileri diizeltmek isteyen Israil Basbakani Netanyahu icin firsat oldu.
Netanyahu'nun gonderdigi Israilli temsilci, Disisleri Bakanligi Miistesar1 Feridun
Sinirlioglu ile Cenevre’de bir araya geldi. Haaretz gazetesi de, krizi sonlandiracak bir

taslak iizerinde ¢alisilacagini one siirmiistii.” (6 Aralik 2010, Zaman: 14).

Haberde Tiirkiye nin yardiminimn Israil icin “firsat” olduguna vurgu yapilmakta,
“firsat” sozciigiiniin kullanimiyla “biz”e yapilan olumlu vurgu ve istiinlik dikkati
cekmektedir. Ayrica haberde “Israilli temsilci” sdzciiklerinin kullanimi “6teki’ne
yapilan kiigiimsemeyi ima etmektedir. Tiim bunlarin yani sira “Haaretz gazetesi” kanit
gosterilerek ~ “krizin”  Israil  tarafindan  sonlandirilmak  istendigi  vurgusu

giiclendirilmektedir.
“Erdogan: Asil dnemli olan, 6ziir dilenmesi” (8 Aralik 2010, Zaman: 17).

Gazete tarafindan kullanilan haber baslhiginda Basbakan Erdogan’in sozlerine
dogrudan yer verilmesi gazetenin s6z konusu olaya yaklasimmin hiikiimet ile paralel
oldugunu gostermekte ve haberin ikna giiciinii arttirmaktadir. Haberin devaminda yer
verilen ifadeler, “Basbakan Erdogan, Israil’in Mavi Marmara baskini kurbanlarmndan
oziir dileyecegi iddiasina iligkin konustu. Erdogan, ‘Asil Onemli olan, bir oziir
dilenmesidir. Burada bireylerden, devletten bdyle bir ayrim s6z konusu degildir. Tabii
ki, Tiirkiye Cumhuriyeti’nden burada 6ziir dilenmesi s6z konusudur.” dedi.” Seklinde
olmakta ve “0zilir” talebine vurgu tekrar edilmektedir. S6z konusu olaya iliskin en
yetkili isimlerden Basbakan Erdogan’in ifadelerine basvurulmast “Tiirkiye

Cumbhuriyeti’nin talebinde ne kadar kararli oldugunu isaret etmektedir.
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4.2.4 Rapor Vurgusu
“Rapor sizinca ABD hamlesi bosa diistii” (3 Eyliil 2011, Zaman: 13).

Gazete, kullanmis oldugu bashikta ABD hamlesinin basarisizligin1 raporun
sizmasina yaptig1 vurguyla ima etmekte ve sadece “rapor” sdzciigiinii kullanarak raporu
onemsemedigini ve kiigimsedigini ortaya koymaktadwr. Devam eden ifadeler
“Tiirkiye’nin Israil ile iligkilerini en alt seviyeye indirme karari, son 24 saatte yasanan
hizli gelismelerin ardindan gergeklesti. Iliskilerin gerildigini géren ABD devreye
girerek, Tirk tarafindan raporun 1 ay daha ertelenmesini istedi. Tirkiye’nin olumlu
tavrina karsilik Israil raporu sizdirmca ABD pes etti. Davutoglu’da gezisini keserek
Tiirkiye’ye dondii.” ifadelerinde de goriildiigii iizere Israil’in raporu sizdirmasi
ABD’nin dahi pes etmesine neden olmus denmekte ve Israil’in sizdirma eyleminin
geldigi nokta vurgulanmak istenmektedir. “Tiirkiye’nin olumlu tavrina karsilik” séz
konusu eylemin gerceklesmesi, “Tiirkiye'nin Israil ile iliskilerini en alt seviyeye
indirme karar1”nm hakliligina isaret etmektedir. Ayrica haberde yasananlarin “hizina”
ve “son 24 saatte” gerceklesmesine vurguda bulunulmakta, zaman ifadelerinin

kullanimiyla “6teki”ne yonelik olumsuzlama devam ettirilmeye caligilmaktadir.
“Abluka yasal ama baskin asiriya kact1” (3 Eyliil 2011, Zaman: 13).

Gazete haber basliginin kullanimiyla ironik bir dil kullanmayi tercih etmektedir.
Bu soylemi dogrulamak i¢in rapordan sizan goriislere yer vermektedir: “Yeni
Zelanda’nin eski bagbakan1 Geoffrey Palmer’in baskanligindaki komisyonun hazirladigi
ve New York Times gazetesine sizdirilan 105 sayfalik raporda 6zetle su goriisler yer
altyor: Donanma ablukasi, Gazze’ye deniz yoluyla silah girisini engellemek i¢cin mesru
bir glivenlik onlemi olarak uygulandi. Bu uygulama, uluslararas1 hukukun gerekleriyle
ortlisiyor. Mavi Marmara, ablukay1 agsma girisimiyle sorumsuzca hareket etti. Geminin
organizatdrleri dzellikle IHH nin amaclar, gercek niteligi ve giidiisii hakkinda ciddi
soru isaretleri var. Tiirkiye, Mavi Marmara organizatdrlerini Israil’le karsi karsiya
gelmekten kaginmaya ikna etmeye calisti, ancak ‘daha fazlasini® yapabilirdi. Israil
komandolari, ‘bir grup yolcunun organize ve siddetli direnisiyle’ kars1 karsiya kaldi. Bu

nedenle kendilerini korumak igin giic kullanma ihtiyaci icine girdi. Israil’in abluka
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bolgesine uzak bir mesafede dnceden uyarmadan boyle bir glicle gemilerin kontroliinii
alma kararmin asm1 ve mantiksizca, Israil askerlerinin sebep oldugu oliim ve
yaralamalar kabul edilemez.” Bashigin altinda yer verilen bu 6zet bilgiler s6z konusu
ironinin nedenini ac¢ik bir bigimde ortaya koymakta ve kanitlamaktadir. Baglikta

kullanilan ironik sdylem rapor 6zetiyle desteklenmektedir.

Onal (3 Eyliil 2011, Zaman: 13), raporun sizmasmin ardindan kaleme aldig1
yazisinda yasanan gelismelere yonelik olarak: “Mavi Marmara baskini sonrasi gerilen
Tiirkiye-Israil iligkileri kopma noktasina geldi. Bdylece bir zamanlar bdlgedeki tek
dostu olarak adlandirilan Tiirkiye’yi kaybeden Israil’in uluslararasi arenada daha hizli
bir sekilde yalnizlasmasi bekleniyor.” demekte ve s6z konusu gelismelerin sonucu
olarak Tiirkiye’nin dostlugunun kaybedildigine vurguda bulunmaktadir. “Tek dost”
sozciiklerine yapilan vurguyla Israil’in bolgede yalnizlastigma dikkat cekmektedir.
“Baskin” sozciligliniin kullanimi yinelenmekte ve sahip oldugu olumsuz anlam

kendisinin yeniden tekrar etmektedir.

Erkan (5 Eyliil 2011, Zaman: 20), gazetenin yorum kdsesinde Tiirkiye-Israil
iliskileri {izerine kaleme aldig1 yazisinda, “Israil hiikiimeti koalisyonu bir arada
tutabilmek ve degisen se¢men profilinden gordiigii destegi yitirmemek i¢in kendini
Ortadogu’da daha da izole etme ve bolgedeki en yakin miittefikini kaybetme ugruna
oziir dilememe politikasindan vazgegmemektedir. Daha basit bir tabirle, Israil bu riskli
kumariyla Ortadogu’daki giiglii devlet imajin1 korumayi diisiiniirken farkinda olmadan
kendi ayagma kursun sikmaktadir.” demekte ve yazisinda Israil’in 6ziir dilemek
istememesinin nedeninin  hiikiimetten ve se¢men profilinden kaynaklandigini
vurgulamaktadir. “Izole” sozciigiine yapilan vurguyla yazar, Israil’in yalnizhigina
dikkati gekmekte ve Israil’in 6ziir dilememek yoniindeki israrinmn sonuglarini “kumar”
metaforunu kullanarak daha kolay bir bicimde anlatmaya anlagilir kilmaya ¢alismistir.
Yazar ayrica “kursun sikmak” benzetmesinden yararlanarak Israil’in kendisi i¢in ne

denli biiylik ve 6nemli bir hata yaptiginin ciddiyetini ima etmeye caligmistir.

“Basbakan Erdogan, Israil ile askeri ve diplomatik iliskilerin kesildiginin altin1

cizerek, yeni yaptirimlarin yolda oldugunu sdyledi. Erdogan ‘Israil, her zaman bir
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stmarik oglan roliinii oynadi.” diye konustu. Bagbakan, Tirk donanmasmin bundan

sonra Dogu Akdeniz’de daha fazla goriinecegini vurguladi.” (7 Eyliil 2011, Zaman: 16).

Haberde “altin1 ¢izerek” vurgusu ile s6z konusu gelismelerin dnemine isaret
edilmekte, Bagsbakan Erdogan’in ifadelerine dogrudan yer verilerek “simarik oglan”
benzetmesi vurgulanmakta ve “yeni yaptirimlar yolda” ciimlesinde de oldugu gibi
yaptirimlarin devaminin gelecegine isaret edilmektedir. Tiirk donanmasmin daha sik
goriinecegi iizerine yapilan vurguyla Tiirk-Israil iliskilerinin geldigi noktaya dikkat
cekilmekte ve Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de s6z sahibi oldugu gercegi ima

edilmektedir.

Qafisher (7 Eylul 2011, Zaman: 22), gazetenin yorum kosesinde raporla ilgili
olarak “ Rapor, ‘olaymn sonuglar1 1s13inda Israil’in pismanlik duydugunu, uygun bir
sekilde dile getirmesi gerekmektedir’ sonucuna vartyor. Ve ¢ Israil’in 6len ve yaralanan
kurbanlar ve ailelerine yardim yapmay1 6nermesi gereklidir’ diye ekliyor. Yasal abluka
ve mesru miidafaa i¢in Israil’in neden pisman oldugunu gdstermesi ve 6deme yapmasi
gereksin?” demektedir. Yazar s6z konusu olayla ilgili olarak rapordan yapmis oldugu
alintilarla sdylemini kuvvetlendirmekte benzer sekilde yaptigi agiklamalarin ardindan
yer verdigi soruyla raporun ciddiyetinde siiphe ettigini ve raporda yer alan goriislerin

mantiksizligini ortaya koymaktadir.

“Israil’den talep ettiZi Mavi Marmara katliamina katilan askerlerin kimlik
bilgilerini alamayan Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi, MIiT’e bagvurdu. Savcilik,
MIT’ten saldirtyla ilgisi olanlarm kimlik bilgilerini isteyecek. Olumlu cevap gelmesi
halinde Israil Cumhurbaskani, Genelkurmay Baskani, askerler ve diger sorumlular
hakkinda ‘kasten adam 6ldiirme, hiirriyetten alikoyma’ suglarindan dava agilabilecek.”

(9 Eyliil 2011, Zaman: 15).

Haberde “katliam” vurgusunun yinelendigi goriilmekte ve bu yolla yasananlarin
vahseti tekrar edilmektedir. Ayrica Israil tarafindan askerlerin kimliginin saklandig1
acik bir dille ortaya konmaktadir. Haber icerisinde “kasten adam 6ldiirme, hiirriyetten
alikoyma” ciimlesine yapilan vurgu Israil’in cinayet isleyen elini kana bulayan bir

devlet oldugu goriisiinii desteklemektedir.
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“Israil, PKK ve Ermeni kartin1 agiyor” (10 Eyliil 2011, Zaman: 16).

Gazetede yer verilen haber baslhigi Israil’in Tiirkiye’ye karsi zaman zaman PKK
ve Ermenilerle isbirligi yaptigini1 ima etmekte ve Israil’in Tiirkiye’nin i¢ meselelerini
etkilemeye calistigini1 gostermektedir. Ayrica Tiirkiye’nin yaptirimlart sonrasi boyle bir

hamlenin Israil’den gelmesini misilleme olarak ima edilmektedir.

4.2.5 Zaman’m “Mavi Marmara Olay1” Soéylemi Uzerine Genel Bir

Degerlendirme

Gazetenin konumuz agisindan tutumu diisiiniildiigiinde “Mavi Marmara Olay1”,
sOylemde yerini “insani yardim gotiiren gemilere” birakmaktadir. Bu agidan gazetenin
“Mavi Marmara” sOylemini ¢ok az kullandig1 dikkati ¢cekmekte meselenin uluslararasi
yankilar1 sikhikla gazetede ifade edilmektedir. Bu yoniiyle gazetenin Israil’e karsi
evrensel bir dil kullandig1 ve meseleyi sadece Tiirkiye-israil arasmda gérmekten ziyade
Israil ve uluslararasi toplum arasinda gérmek istedigi dikkati cekmektedir. Nitekim bu

goris hiikiimetin konuya iliskin goriisiiyle paralel bir ¢izgi olusturmaktadir.

Iktidara yakmlgiyla bilinen gazete, konumuz agisindan diisiiniildiigiinde
oldukc¢a sakin bir dil kullanmakta ve hiikiimetin konuya iliskin miidahalelerine kars1
genel olarak bilgi yiikli haberler vermektedir. Ayrica “Mavi Marmara Olay1”

haberlerinde dini referanslarin kullanimi oldukga az sayida yer almaktadir.
4.3 Cumhuriyet’in Soyleminde “Mavi Marmara Olay1”

7 Mayis 1924 tarthinde yaym hayatina baslayan gazetenin isim babasi
Atatiirk’tliir. Gazetede 1924’ten 1945°e¢ Yunus Nadi bagyazarlik yapmistir. Yunus
Nadi’den sonra 1991°e kadar gazetenin basyazari oglu Nadir Nadi Abaligolu olmustur.
Daha sonra basyazarlik gorevi ilhan Selguk ile birlikte devam etmistir. Gazetenin yazar

kadrosu icerisinde Bekir Coskun, Ciineyt Arcayiirek, Emre Kongar, Hikmet Cetinkaya

gibi yazarlar bulunmaktadir (www.cumhuriyet.com.tr, 12.06.2012).

Tirkiye’nin en eski gazetesi olan Cumhuriyet, kendi cizgisini “ulusalci,
Kemalist ve sol” olarak ifade etse de, gerek Cumhuriyet’le yasit tarihi, gerekse

konumuz acisindan ozellikle Tiirkiye-Israil iliskileri ekseninde Mavi Marmara Olay1
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konusundaki tutumu diisiiniildiiglinde “sol” tanim1 yapmak giictiir. Gazetenin ideolojisi
“ulusalc1 ve Kemalist” bir ¢izgide ilerlemekte ve “sol” taniminin gazete i¢in pek uygun
bir tanima sahip olmadig1 dikkati cekmektedir. Bugiin Cumhuriyet gazetesinin 6zellikle
tek yonlii bir tavir takindigini sdylemek ve “statiikocu” bir anlayisla yaymlarini devam

ettirdigini ifade etmek gii¢ degildir.

Ayni zamanda bir i¢ ¢atisma ve yeniden yapilanma donemi olan Kurtulus Savasi
doneminde, Cumhuriyet “ideolojisi”nin “ideologlugunu” yapmakla baslayan yayin
tarihi, bugiinlerde “embedded (ilistirilmis, gomiilmiis/tek viicut olmus) gazetecilik”
tartigmalarina da ilham verecek sekilde Cumhuriyet gazetesi tarihinden vakalarla,
ornegin Yunus Nadi’'nin gazeteciligiyle 6rneklenebilmektedir. Amerikan medyasinda
baslayan “embedded gazetecilik” tartigmalarinda s6z konusu gazeteciligin miladi olarak
2003 Irak Savasi gosterilirken, Tiirkiye’de Cumhuriyet gazetesi i¢in bu siirecin Yunus
Nadi ile birlikte basladigmi séylemek miimkiindir. Cumhuriyet’in kurucusu Yunus
Nadi’nin neredeyse M. Kemal Atatiirk’iin “kalem miidiiri” gibi ¢alisarak, bir¢ok defa
Atatiirk’lin makalelerini alint1 gostermeyip, tirnak isareti kullanmadan bas sayfadan,
altinda kendi imzasiyla yaymlamasi, bu tartismanin Tiirkiye yansimalarinda 6rnek olay

olarak gosterilmistir (www.bianet.org 12.05.2012). Bu nedenlerden dolay1 gazetenin

“embedded gazetecilik™ i¢in acik bir 6rnek olusturdugunu ve “ulusalci, Kemalist” bir

cizgide yayn politikasinit devam ettirdigini ifade etmek miimkiindiir.

Gazeteden alinarak yer verilen haberlerde agirlikli olarak haber basliklarindan,
mansetlerden ve metinlerden yararlanilmakta, haberin yazimi konusunda gazete
tarafindan yapilan yazim yanlislarma ve yazi boyutlarma higbir sekilde miidahale

edilmemekte, aktarimlar gazetede yer verildigi bicimde dogrudan gergeklesmektedir.
4.3.1 Saldir1 Vurgusu
“Israil insanlig1 vurdu” (1 Haziran 2010, Cumhuriyet).

Gazete, Israil tarafindan 31 Mayis 2010 tarihinde gerceklestirilen olay1, s6z
konusu baslig1 kullanarak mansetten vermis ve “vurdu” eyleminin tiim insanliga karsi
gerceklestirilmis bir eylem olduguna dikkati ¢ekmistir. Baslikta kullanilan ifadenin

altinda, “Gazze’ye yardim gotiiren filoya komandolarca diizenlenen saldirida silahsiz

121



siviller can verdi” ciimlesini kullanarak olay1 “saldir1” olarak nitelemistir. Ayrica
“asker” sdylemi yerini “komando” sdylemine birakarak Israil’in miidahalesindeki boyut
vurgulanmustir. Ayrica baslik altinda yer verilen ifadede “silahsiz” szciigiine yapilan
vurguyla Israil vahseti ortaya koyulmaya ¢alisilmistir. S6z konusu eylemin haksizligna

isaret edilmistir.

“Israil'in diin sabaha karsi Gazze'ye yardim gotiiren 6 gemiye diizenledigi
saldirinin ardindan, halen Ber Seva'daki cezaevinde tutulan gemi yolcularmin sayisinin
610 oldugu bildirildi. Israil radyosu, Ber Seva cezaevinde 610 kisi bulundugunu,
bunlarin sinir dis1 edileceginin ya da haklarinda yasal bir 6nlem alinacagmnin hentiz belli
olmadigmni belirtti... Israil'in, Gazze yardim gemilerine diizenledigi kanli baskindan
sonra yolculardan 368 Tiirk'ii Ber Seva'daki cezaevine gonderdigi 6grenildi. Tiirkiye'nin
Israil Biiyiikelgiligi'nden alman bilgiye gore, 368 Tiirk vatandasmmn Ber Seva
cezaevine, 19'unun da Tiirkiye'ye gonderildigi kaydedildi” (1 Haziran 2010,
Cumhuriyet: 7).

Gazete olayla ilgili olarak yer verdigi haberde “Israil Radyosu”nu kanit
gostererek ve sayisal veriler kullanarak haberinin sdylem giiclinii arttirmaktadir. Gazete,
olayr “kanli baskin” olarak nitelemekte ve Israil’in uygulamis oldugu siddete vurgu

yapmaktadir.
“Yaralilar Getirilecek” (1 Haziran 2010, Cumhuriyet).

Gazete yer verdigi haber bashiginda genel bir ifade kullanmakta kimlik
vurgusunda bulunmamaktadir. Ayrica sdylemin edilgen bir yapida olmasi “6zne”’nin 6n
plana c¢ikartilmak istenmemesinden kaynaklanmaktadir. Basligin altinda yer verilen
ifadeler sdyledir: “Genelkurmay Baskanligi'na ait iki ambulans ugagm Israil'in askeri
miidahalesi sonucu yaralanan Tiirk vatandaslarmi Tiirkiye'ye getirmek iizere Israil'e
hareket etti.” Getirme eyleminin kimin tarafindan gerceklesecegine yer verilmektedir.
Haberde “Israil’in askeri miidahalesi” sdylemi dikkati ¢ekmekte “baskin, saldir1, kanli
baskin” soylemleri yerini “askeri miidahale”’ye birakmakta ve yapilan eylemin 6nemi

azimsanmaktadir.
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“Israil'in  saldir1 diizenledigi yardim gemilerinde bulunan Yunanistan
vatandaslarindan 6's1 iilkesine dondii. Yunan medyasi, israil tarafindan sinir dis1 edilen
bu kisilerin Yunanistan Disisleri Bakanlig1 yetkililerince bugiin Atina Havaalani'nda

karsilandiklarini duyurdu.” (1 Haziran 2010, Cumhuriyet: 9).

Haberde benzer bigimde ‘“saldir’” sozciigline yapilan negatif vurgu devam
etmekte, Yunanistan Orneginin haberde yer almasi ile Israil saldirisinin kapsami

vurgulanmaya ¢alisilmaktadir.

“Israil'in Gazze'ye yardim gotiiren gemilere saldirisindan sonra tutuklanan
yardim goniilliileri ve basin mensuplari, Tiirkiye'ye doniis i¢in Tel Aviv Havaalani'na
getirildi. Israilde alikonulan grup arasinda bulunan Anadolu Ajansi (AA) muhabiri
Yiicel Velioglu, tutuklanan yardim goniilliileri ile birlikte havaalanina getirildiklerini ve
Tiirkiye'den gonderilen Tirk Hava Yollar’na ait 3 ugaga alinmaya basladiklarini
bildirdi. Velioglu, yaklasik 3 saat sonra Tiirkiye'ye hareket etmeyi beklediklerini
sozlerine ekledi.” (1 Haziran 2010, Cumhuriyet: 11).

S6z konusu haber gazetenin diger haberleriyle benzerlik gostermekte “saldirr”
sO0zcligiiniin kullanim1 ve vurgusu yinelenerek “6teki’ne yonelik negatif bakis yeniden
iiretilmektedir. Ayrica haberin tanik gosterilerek verilmesi haberin retorik boyutlarindan

birini olusturmakta ve haberin ikna giiciinii arttrmaktadir.
“Israil’in katliam tarihi” (2 Haziran 2010, Cumhuriyet: 10).

Gazete, kullanmis oldugu haber bashginda “katliam” sozciligline vurgu
yapmakta ve Israil vahsetini vurgulamaktadir. Ayrica “tarihi” s6zciigiiniin kullanimiyla
benzer bigimde katliam olarak nitelenebilecek olaylarm Israil’in tarihinde daha énce de
yasandigina isaret edilmektedir. Baslhigin altinda yer verilen “Filistin’e yardim gotiiren
Insani Yardin Vakfi gemilerine Gazze smirinda saldiran ve bircok kisinin &liimiine
neden olan Israil'in bu ilk katliami degil.” ciimleleri kullanilan bashg: desteklemektedir.
Nitekim konuyla ilgili olarak drnekler verilmektedir. Orneklerden biri olan *...Mavi
Marmara gemisine diin diizenlenen saldirmin bir benzeri 1967 yilinda yasanmust1. Israil
ve Araplar arasindaki 6 Glin Savaglar: siirerken, tarafsizligini ilan eden ABD bdlgeyi

izlemek i¢in USS Liberty gemisini Dogu Akdeniz'e gonderdi. Hafif silahlarla donatilan
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ABD gemisinin i¢inde askerler ve siviller vardi, gemide rahatlikla goriilebilecek biiyiik
bir bayrak da vardi. Israil savas ucaklarinm 6gle saatlerinde saldiris1 basladi, makineli
tiifek ve roketle baslayan saldir1 napalm bombasiyla siirdii. Gemide en yetkili isimlerin
de oldugu askeri ve sivil miirettebat ldiiriildii.” A¢iklamasinda da oldugu gibi “katliam

tarthi” sdylemi tarihsel 6rneklerle yazar tarafindan desteklenmektedir.
4.3.2 Ulusal ve Uluslararas:1 Tepkiler
“Tiim diinya kanl1 operasyonu konusuyor” (1 Haziran 2010, Cumhuriyet).

Konuyla ilgili olarak yer alan haber basliginda dikkati ¢eken “tiim diinya”
vurgusuyla yapilan genellemedir. Bu genellemenin kullanilmasiyla adeta biitiin diinya
“oteki’ni  konusmaktadwr, denmektedir. Ayrica “kanli operasyon” vurgusunun
yinelenmekte oldugu ve eylemin faili Israil’in tiim diinya tarafindan “kanl
operasyonun” faili olarak konusulduguna isaret edilmektedir. Ayrica baslik altinda
kullanilan ciimlelerde “Israil'in "Gazze filosu"na diizenledigi kanli operasyon, tiim
diinyada biiyiik yanki buldu. Yaygin olarak Israil'in operasyonunu elestiren haber ve
yorumlarda Tiirkiye-Israil iliskilerine vurulan son darbeye de vurgu yapiliyor.”
Konusmanin “yankimin” biiytikliigiine vurgu yapilmakta “yaygin olarak™ sozciiklerinin
kullanimiyla operasyonun elestirildigi haberlerin sayica ¢ok olusuna vurgu
yapilmaktadir. Haberde ayrica “Tiirkiye-Israil iliskilerine vurulan son darbeye de vurgu
yapiliyor” ifadesine yer verilerek Tiirk-Israil iliskilerinin almis oldugu ilk darbenin bu
olmadig: ifade edilmekte ve yasanan son gelismelerin iliskiler tizerindeki etkisi “darbe”

olarak nitelenerek ciddi ve 6nemli bir vurgu kazanmaistir.

“Yabanc1 medya, ‘Israil, utang verici korsanlik eylemiyle kendi miicadelesine
darbe vurdu’, ‘Tiirkiye, katliam diyor ancak Israil'in umurunda degil’, ‘Katliamla
sonuglanan beceriksiz saldir’, ‘Israil-Tiirkiye baglarma onarilmaz zarar vermis

olabilir’, ‘Katliam korkak bir saldir’ dedi.” (1 Haziran 2010, Cumhuriyet: 11).

Gazetede yer alan haberde yabanci medya 6rnegi kullanilarak tiim diinyanin s6z
konusu olayr konustugu sdylemi kuvvetlendirilmis, ayrica “katliam” sozciigiiniin

kullaniminin yabanci basinda da yer aldig1 verilen 6rneklerle desteklenmistir.
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“Israil'in, Gazze'ye yardim gotiiren konvoya saldirisindan kisa siire 6nce Insan
Hak ve Hiirriyetleri Insani Yardim Vakfi'nin web sitesinin ¢okertildigi bildirildi. IHH
Insani Yardim Vakfi'ndan yapilan agiklamada, ‘Internet iizerinde son derece etkin
oldugu bilinen Israilliler, saldiridan hemen &nce vakfa ait web sitesini ¢okerterek, dis
diinyanin gercek bilgilere ulagsmasini engellemis oldu’ denildi.” (2 Haziran 2010,

Cumbhuriyet: 12).

Haberde “saldir1” sozcligiiniin kullanimiyla gerceklesen olumsuzlama devam
etmekte ayrica yardim gemilerinin “IHH” 6nciiliigiinde yola ¢iktig1 isaret edilmektedir.
Israil’in internet iizerinde ne denli etkili bir iilke oldugu “son derece etkin” sozciiklerine
vurguyla ima edilmektedir. Ayrica Israil’in haber alma dzgiirliigiine uygulamis oldugu

sansiire vurgu yapilmaktadir.
“Devlet tavir ald1” (3 Haziran 2010, Cumhuriyet).

Gazete mansetten vermis oldugu haber bashginda Tiirkiye’'nin Israil’e kars
sergilemis oldugu tutuma vurgu yapmakta ve “devlet” 6znesi One c¢ikartilmaktadir.
Basligin altinda “TBMM iki giin boyunca Israil’e kars1 ortak kinama bildirisi ¢ikartmay1
tartist1. Kmama bildirisinde yer alan ‘TBMM, Tiirk hiikiimetinden Israil ile siyasi,
askeri ve ekonomik iligkilerimizi gozden gecirmesini ve gerekli etkin Onlemleri
almasin1 beklemektedir’ climlesine itiraz eden AKP Grup Baskanvekili Kili¢ metni
imzalamadi. Sert tepkiler lizerine imzalamak durumunda kald1.” ifadeleri yer almakta ve
devletin tavrma iliskin vurgu yerini “AKP Grup Baskanvekili Kili¢”in metni
imzalamamasma birakmis ve Kilic’a yonelik olumsuz bakis 6n plana cikartilmak
istenmistir. Ayrica haber igerisinde yer alan “AKP” vurgusu s6z konusu gazetenin

iktidara iliskin kullandig1 sdylemi a¢iga vurmaktadir.

“Mavi Marmara’dakilerin saldirma hakki vardr” (3 Haziran 2010, Cumbhuriyet:
7).

Gazete haber bashiginda kullanmis oldugu ifadede dogrudan bir aktarima yer
vermekle s6z konusu olaya iligkin bakisini ortaya koymustur. Gazete, olay hakkinda
dogrudan yer verdigi bu ifadeyle olaya iliskin benzer bi¢imde distindigiini

gostermektedir. Baghigin altinda yer verilen ifadelerde de goriildiigii {izere “Israil basm,

125



pazartesi giinii Gazze'ye yardim gotiiren gemilere saldirida bas sorumlunun Israil
hiikiimeti oldugunu belirtti” sdyleme kanit olarak “Israil basii” gosterilmekte ve
Israil’in gergeklestirmis oldugu olayda kendi basinmnm dahi Israil’in haksizhigin1 dile
getirdigi acik bir ifadeyle ortaya konmustur. Haberin devaminda yer alan “Jerusalem
Post gazetesinde Larry Derfner imzali, ‘Kafesi Sallamak: Ulkemi sugluyorum’
bashigiyla yayimlanan yazida Israil hiikiimeti elestirilerek, ‘Mavi Marmara'dakilerin
Israil askerlerine saldirma hakkmm bulundugu’ belirtildi.” Ifadelerle haber basligmin
soylemi kuvvetlendirilmekte ve sOylemin Jerusalem Post’tan almtilandigi acik bir

bi¢imde ifade edilmektedir.
“AKP’li vekiller neden vazgecti?” (4 Haziran 2010, Cumhuriyet).

Haber basliginda “AKP” sdyleminin kendisini tekrar ettigi goriilmekte ve
baslikta kullanilan soru isaretiyle olumsuz bir imanin yapildig1 goriilmektedir. Haber
baslhiginin altinda yer alan “Gegen yil Filistin’e giden AKP’li 16 vekilden bazilarimin
Israil’in kanli baskmn gerceklestirdigi gemiyle gitmek istedikleri ortaya ¢ikti. Parti
yonetimi vekillere izin vermezken acik bir gerekce gostermedi. Ancak bu asamada
milletvekillerinin gemilerle Gazze’ye gidislerinin uygun bulunmadigi belirtildi. Uzun
zamandir hazirhik yiiriiten vekiller is yogunlugunu gerekge gostererek son anda
gitmekten vazgecti.” Ifadelerde dikkati ¢eken kullanim “acgik bir gerekge gdstermedi”
climlelerinde ortaya ¢ikmakta “acik™ sozciigli metinde olumsuz bir anlam tagimakta ve
konuyla ilgili belirsizliklerin oldugu ima edilmektedir. Ayrica s6z konusu haberde
“AKP”1i vekillerin “son anda” gitmekten vazge¢cmelerine yapilan vurgu olumsuz bir

ima tasimaktadir.

“Mavi Marmara gemisine diizenlenen kanli baskinda yer alan Israilli bir asker,
Jerusalem Post gazetesine sok edici agiklamada bulundu.” (5 Haziran 2010,

Cumhuriyet: 13).

Haberde “Mavi Marmara gemisi” sOyleminin “insani yardim gotiiren gemiler”
sOylemiyle yer degistirdigi goriilmekte ayrica “sok” sézciigiine yapilan vurguyla yazarin
kendi duygu ve saskinligmi agik bir bigimde ifsa ettigi goriilmektedir. Haber basligmin

altinda yer verilen bu ifadelerle “Kendisine "S" diye hitap edilen askerin, Mavi

126



Marmara’ya yapilan saldirida yasamim yitiren 9 Tiirk’ten 6’smi1 kendisinin 61diirdiiglinii
itiraf ettigi bildirildi.” haberin devaminda “sok™ sdzciigiiniin ni¢in kullanildig1 askerin

kendi itiraflarmna yer verilerek kanitlanmaktadir.

“Israil ordusu, Irlanda'dan yola ¢ikan, Gazze’ye yardim tasityan Rachel Corrie
gemisinin rotasmi degistirmemesi nedeniyle gemiye c¢iktilar, gemide herhangi bir

direnis olmadi.” (5 Haziran 2010, Cumhuriyet: 14).

Haberde “Israil askerileri” sdyleminin yerini “Israil ordu”suna birakmas: dikkati
cekmekte ve “ordu” sozciligliniin kullanimiyla yapilan miidahalenin biiyiikliigline isaret

edilmistir.

“Akdeniz’de yapilan bir korsanlik faaliyetidir.” (5 Haziran 2010, Cumbhuriyet:
9).

Haber baglhiginda gazete, olaya iliskin goriislerinin yasananlarin olumsuzlugunu
iiclincli kiginin beyanatindan yararlanarak ac¢igr vurmustur. Nitekim haberin devami
“Ulastrma Bakan1 Binali Yildirim, Israil'in Gazze'ye yardim gotiiren gemilere
saldirisiyla ilgili olarak, bunun ‘deniz haydutlugu faaliyeti’ oldugunu sdyledi” seklinde
gerceklesmekte ve haber basliginda yer alan ifadenin ikna giicli arttirilmaktadir. Gazete
gerek metinde gerekse de baslikta “korsanlik™ sézcligline yaptig1 vurguyla olaya iligkin

kendi diisiincesini de belirtmektedir.
“Glilen’den sasirtan aciklama™ (5 Haziran 2010, Cumhuriyet)

Gazetenin mansetinde yer alan haber bir saskinlik ifadesi icermekte ve bu durum
dogrudan “sasirtan” sdzciigline yapilan vurguyla agiga vurulmaktadir. Benzer bigimde
aciklamay1 yapan “Giilen” ifadesi gazetenin ideolojisiyle paralellik tagimakta ve
sOylemine yansimaktadir. Haber basligi “ABD’nin Pennsylvania eyaletinde yasayan
Fethullah Giilen, Israil’in izni olmadan Gazze’ye yardim gétiiriilmesini ‘faydali
sonuclar dogurmayacak’ bir eylem olarak niteledi. Wall Street Journal’a roportaj veren
Giilen, ‘Haberlerde izledigim sey cok cirkindi. Organizatdrlerin Israil ile yardimin
gonderilmesi konusunda uzlagsmamasi otoriteye baskaldiridir’ dedi.” ifadeleriyle

desteklenmekte ve s6z konusu eylemin “sasirtic1” olmasi yoniindeki sdylem “Wall
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Street Journal” gazetesi kanit gosterilerek desteklenmektedir. Haber metninde vurgu
Fettullah Giilen’in “faydali sonuglar dogurmayacak”, “otoriteye baskaldiridir”
sozciiklerine yapilmakta ve Fettullah Giilen’in adeta Israil’in eyleminde hakli
bulundugu yoniinde bir tutum sergiledigi ima edilmektedir. Gazete imasmi belli
sozciiklere yaptigr vurguyla ve kullandig1 tirnak isaretleriyle agik bir bigimde
gostermektedir. Nitekim yapilan vurgularin gazetenin ideolojisi ¢ergcevesinde paralellik

sergiledigi goriilmektedir.

“Saadet Partisi onciiliigiinde Israil'in Gazze’ye yardim gétiiren gemilere yaptigi
saldirty1 kinamak igin Caglayan Meydani’nda diizenlenen ‘Sustuk¢a Oliiyoruz-Israil
Vahsetine Isyan’ mitinginde 10 binlerce kisi Israil’i lanetledi” (5 Haziran 2010,
Cumhuriyet: 8).

Gazete yer verdigi haberde “yardim gotiiren gemilere saldir1” sdylemine vurgu
yapmakta ve bu kullanimla genel bir ¢er¢eve ¢izmekte, Mavi Marmara sdylemi yerini
daha genel bir tanima birakmaktadir. Ayrica s6z konusu mitinge katilan “10 binlerce
kisi” vurgusu ve sayisal ifade kullanimi protestolarin biiyiikliigline dikkati cekmekte ve
haberin sdylem giiciinii arttirmaktadir. Mitinge katilanlarmn “Israil’i lanetlemesi” ifadesi,
Israil’in yaptiklar1 karsisinda genel tutumun lanetlemek yoniinde olduguna dikkati

cekmekte ve Israil tiimiiyle negatif bir anlam tasimaktadir.
“Israil, Tiirkiye’den 6ziir dilemeyecek™ (6 Haziran 2010, Cumhuriyet: 13).

Gazete haber bashiginda kullanmis oldugu kesin emir kipiyle Ozriin
gerceklesmeyecegine vurgu yapmaktadrr. Haberin devaminda “Israil Dasisleri
Bakanligindan bir yetkili, gegen Pazartesi giinii ‘Mavi Marmara’ gemisine diizenlenen
operasyonda 9 Tiirk'iin dliimiiyle ilgili olarak Israil'in Tiirkiye'den 6ziir dilemeyecegini
sOyledi.” Yer alan ifadelerin 6zellikle “bir yetkili” sOyleminin bagliktaki kesin sdylemin
icini doldurmadig1 goriilmektedir. Haber metninde dikkati ¢ceken bir bagka unsur ise
“Mavi Marmara” sdzciiklerine yapilan vurgudur. Ozriin sebebi “Mavi Marmara
gemisinde 9 Tiirk’iin oOldiiriilmesidir”, metin sebep-sonu¢ baglaminda agiklayici

unsurlar tasisa da s6z konusu bagligin i¢ini dolduramamaktadir.
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“WSJ: Gazze Filosu konusunda Tiirkiye’de c¢atlak oldu” (8 Haziran 2010,
Cumhuriyet: 7).

Gazete kullanmis oldugu haberde dogrudan agik kaynak beyan ederek haberini
vermis ve kanit gostererek sdyleminin giliciinii arttirmaya ¢alismistir. Ayrica s6z konusu
haber hakkinda gazetenin ayni kanaatte oldugu yapmis oldugu aktarimla ima
edilmektedir. Nitekim “Tiirkiye'de ‘Gazze filosu’ olay1r konusunda ortaya c¢ikan goris
ayriliklari, yabanci medyada da yanki buldu.” ifadeleriyle ve “da” ekine yapilan
vurguyla kendisini gostermektedir. Ayrica “Gazze filosu olay1” vurgusu gazetenin s6z
konusu olaya iligkin siipheler tasidigin1 gdstermektedir. Devam eden ifadeler, “The
Wall Street Journal gazetesi, ‘Gegen hafta gelismelerin karsisinda Gazze'ye yonelen bir
gemide Tirk vatandaslar1 6ldiiriildiiglinde tek viicut olan Tiirkiye, hiikiimetin olay1 ele
alma tarzi ve yardim konvoyunu diizenleyen Islamci yardim kurulusunun rolii
konusunda ise boliiniiyor’ yorumunu yapt1.” seklinde olmakta ve ‘“hiikiimetin olay1 ele

[3

alma tarzina” ve “yardim konvoyunu diizenleyen Islamci yardim kurulusuna” vurgu
yapilmaktadir. Gazete konuya iliskin olarak yer verdigi ifadelerde tasidigi siipheleri

isaret etmekte ve bu yonde bir sdylem insa etmektedir.

“Gemi baskini i¢in uluslararast sorusturma baslatilmali” (9 Haziran 2010,

Cumbhuriyet: 12).

Gazete, Ugclincii bir kisinin agzmdan yer verdigi ifadede bu ydnde bir
sorusturmadan yana oldugunu ima etmekte ve “uluslararas1” sdzciiiiyle yapilacak
sorusturmanmn tarafsizligma dikkat cekmektedir. Haber, “Orta Dogu Dértliisii Ozel
Temsilcisi, eski Ingiltere Basbakami Tony Blair, Mavi Marmara gemisine yapilan
saldirtyla ilgili olarak uluslararasi, tarafsiz bir sorusturmadan yana oldugunu séyledi.”
seklinde devam etmekte ve Tony Blair’in agiklamasiyla sdylemin ikna giicii arttirilms,
uluslararas1 demeglere yer verilerek “Mavi Marmara” sdyleminin kullanildig:1 dikkati

¢cekmektedir.
4.3.3 israil’de Yangin

“Israil’de Yangin” (3 Aralik 2010, Cumhuriyet: 9).
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Gazete Israil’de baslayan yangin haberini s6z konusu baslikla vermekte konuya
iligkin genel bilgilerin ardindan haberin bitiminde su ifadeler yer almaktadir: “Tirkiye
ve Israil arasindaki iliskiler, 2008 sonundaki Gazze saldirisi ile bozulmus, art arda
yasanan krizler ve Mavi Marmara baskini ile iligkiler normallesememisti. Ankara
Israil'e yonelik tepkisini insani gerekgelere dayandirmusti. Tiirkiye'nin bu siiregteki
adimu 1ligkilerin son 2 yilma bakildiginda 6nem tasiyor.” Haberin sonlarinda yer verilen
aciklamalarla kisaca Tiirk-Israil iliskilerinin 2008’den bu yana “normallesememesine”

vurgu yapilmistir.
“Tiirkiye ucak gonderdi” (3 Aralik 2010, Cumbhuriyet: 7).

Haberde etkin ciimle yapisinin kullanimi, 6znenin 6ne ¢ikartilmasini saglamakta
ve vurgu “Tirkiye” iizerine yapilmaktadir. Nitekim haber “10 personel ve gerekli
sondiirme malzemelerini tasiyan 2 ucak, saat 10.30'da Hayfa'daki Ramat David askeri
hava iissiine indi. Ucaklar, Israil makamlartyla koordineli bigimde sdndiirme
calismalarina basladi.” agiklamasiyla desteklenmekte say1r ve zaman vurgusu dikkati

¢cekmektedir.
“Olii say1s140°1 gecti” (3 Aralik 2010, Cumhuriyet: 7).

Gazete kullanmis oldugu haber basliginda yangin sonucunda hayatimi kaybeden
insan sayisina vurgu yapmakta, haberin devaminda yangin detaylarma yer verilirken
haber metninin sonunda “Yangini Israil tarihinin en biiyiik felaketi olarak tanimlayan
Sadi, Tirkiye'nin sagladigi destekten Ozellikle memnun olduklarmi vurgulayip,
kendisinin de 1999'daki deprem felaketlerinde Israil'in Tiirkiye'ye gdnderdigi yardim
ekibi icinde bizzat yer aldigini hatirlatt.” Denilerek, 6zellikle yanginm “Israil tarihinin
en bliyiik yangini” oldugu “en biiyiik” sozciiklerine yapilan vurguyla ifade edilmektedir.
Haberde konuyla ilgili olarak 6nemli bir kisinin goriislerine yer verilmekte yanginin
biiytikligli s6z konusu beyanat dogrultusunda desteklenmektedir. Ayrica Tiirkiye nin
desteginden “Ozellikle” memnun olundugu vurgulanmakta ve 1999 Marmara
Depremi’nde Israil’in de Tiirkiye’ye yardim ettigi hatirlatilmaktadir. Yardimin

insaniligi ve karsiliklilig1 ima edilmektedir.

“Israil’e ‘insani ve Islami’ yardim” (4 Aralik 2010, Cumhuriyet: 11).
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Haber bashigmda 6zellikle “insani” ve “Islami” sdzciiklerine vurgu yapilmakta
ve On plana ¢ikartilmak istenmektedir. Nitekim haber metninde yer alan, “Basbakan
Erdogan katildig1 bir programda ‘yangin sondiirme ugagi gondermesinin iki iilke
iligkilerini nasil etkileyecegi’ sorusu lizerine s0yle konustu: ‘Bizden boyle bir taleple
yangin sdndiiriicii ucaklar istenince, burada gerek insani gerekse Islami olarak bdyle bir
gorevi yerine getirdik. Su anda ucaklarimiz orda. Ama bizim biliyorsunuz bu konu ile o
konular1 birbirine karistirmamak Ve bizim taleplerimiz zaten belliydi. Bu talepler
coziilmedigi siirece miinasebetlerimizin ge¢misteki gibi olamayacagmi da dile
getirmistik. Bu taleplerimizin bir kismi yerine geldi ama gelmeyen neydi? Gelmeyende
Oziir meselesi bir de tazminat konusu, bunlarm ¢6ziimii gerekirdi. Bunun halli gelecege
yonelik olumlu bir silirecin baslamasma vesile olabilir ama bunun halledildigini
gdrmemiz sart.”” demekte ve Tiirk-Israil iliskilerinin “dziir” ve “tazminat” meseleleri
halledilmedik¢e eskisi gibi olmayacagi vurgulanmaktadir. Baglikta yer alan “insani ve
Islami” vurgu metinde yerini Tiirkiye nin Israil’den bekledigi “tazminat” ve “Oziir”
sorunlarma birakmis ve s0z konusu adimlarin iliskiler tizerindeki etkisi animsatilmaya
calisilmistir. Bu nedenle baslhiktaki vurgunun gazetenin ideolojisi yoniinde kullanimi
goriilmekte; fakat metne bakildiginda 6nemli olanin Tiirkiye’nin beklentileri oldugu

Bagbakan Erdogan’in ifadeleri yer verilerek acikca ortaya konulmaktadir.

“Netanyahu, Tiirkiye ile krizi sonlandirmaya c¢alisiyor” (5 Aralik 2010,
Cumbhuriyet: 11).

Haber bashiginda Netanyahu’ya “calisiyor” fiiline yapilan vurguyla olumlu bir
ozellik ithaf edilmekte ve krizin sonlandirilmasinin Netanyahu tarafindan da istendigi
ima edilmektedir. Haber, “Israil Bagbakan1 Binyamin Netanyahu'nun, Karmel daglk
bolgesinde ¢ikan yangmi sondiirme girisimine Tiirkiye'nin yardim etmesinin ardindan,
Ankara ile diplomatik krizi sona erdirmek i¢in ¢aba harcadigi belirtildi.” seklinde
devam etmekte ve haberde yangmnin Ankara ile diplomatik krizi sonlandirmak isteyen
Israil igin bir firsat olduguna vurgu yapilmakta “caba” sdzciigiine yapilan olumlu
vurguyla yanginin Tiirk-Israil iliskileri iizerinde 6nemli gelismelere sebep olacagi ima

edilmektedir.

“Israil’den tazminat teklifi” (10 Aralik 2010, Cumhuriyet: 11).
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Gazete haberinde Israil’den Tiirkiye nin taleplerinden birinin gergeklestigine
vurgu yapmaktadir; fakat haberin devaminda “Israil’in Gazze’ye yardim gemisi Mavi
Marmara’ya diizenlenen baskinda hayatin1 kaybedenlerin ailelerine 100’er bin dolar
tazminat 6demeyi teklif ettigi bildirildi. Teklifin, Isvigre nin Cenevre kentinde iki iilke
yetkilileri arasinda gerceklesen goriismeler sirasinda yapildigi ve Israil’in baskinda 6len
9 Tiirk’iin ailelerine tazminat ddenmesi karsihginda, Tiirkiye’den Israil donanmasina
karst herhangi bir hukuki siirece basvurulmamasi i¢cin yardim istedigi belirtildi...
Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, Miistesar Biiyiikel¢ci Feridun Sinirlioglu’nun Israilli
yetkililerle Cenevre’de yapilan goriismesiyle ilgili basinda ¢ikan haberlerin kendilerini
sasirttigini soyledi... Bu haberlerin hi¢bir karsilig1 yoktur tamamen spekiilatiftir.” S6z
konusu teklifin Disigleri Bakam1i Ahmet Davutoglu tarafindan yalanlandigina yer
verilmekte boyle bir teklifin olmadigi konuyla ilgili olarak en yetkili isim tarafindan
reddedilmektedir. Haber baslhiginin igerigiyle biitiinlik arz etmemekte oldugu dikkati
cekmekte ayrica gazetenin Ahmet Davutoglu’nun agiklamalarma ragmen séz konusu

baslig1 kullanmas1 konuya iliskin bakis ac¢isin1 ortaya koymaktadir.
4.3.4 Palmer Raporu

“Disigleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, gecen yi1l Mavi Marmara operasyonu
nedeniyle 6ziir dilemeyi kabul etmemesi lizerine, diplomatik iliskilerin ‘ikinci katip’
diizeyine indirilecegini duyururken ikinci katip diizeyinin iizerindeki tiim gorevlilerin
gelecek Carsamba giiniine kadar iilkelerine gdnderilecegini acikladi. Davutoglu, ‘Israil
hiikiimeti, gereken adimlar1 atmadik¢a bu noktadan geri doniilmesi s6z konusu

olmayacaktir.” dedi.” (3 Eyliil 2010, Cumhuriyet: 7).

Haberde “kimin 6ziir dilememesi iizerine” sorusu cevapsiz birakilmakta “Israil”
cevabr yer almamaktadir. Metinde Davutoglu’nun sozlerinden yapilan dogrudan
aktarimla, olaya iliskin Tirkiye’nin kararlilig1 vurgulanmaktadir. Ayrica “ikinci katip”
metin icerisinde Ozellikle vurgulanmakta ve Tiirkiye’nin diplomatik yaptirimlarinda

uygulamis oldugu kararlilig1 ve tistiinliigii isaret edilmektedir.

“Mavi Marmara baskmindan dolayr 6ziir dilemeyen Israil’e sert yaptirmmlar

geldi. Davutoglu, ikinci katip diizeyinin iizerindeki biitiin Israilli diplomatlarin
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Carsamba giinline kadar iilkelerine gonderilecegini duyurdu. Davutoglu, Tiirkiye nin
Dogu Akdeniz’de seyriisefer serbestisi i¢in her tiirlii onlemi alacagini vurguladi.” (3

Eyliil 2010, Cumhuriyet: 7).

Haberde “Mavi Marmara Baskim1” sdylemi yinelenmekte ve Israil miidahalesi
“baskin” olarak tekrar edilmektedir. Ayrica haberde Tiirkiye’nin Israil’e kars1 almis
oldugu yaptirim kararlar1 “sert” olarak nitelenmekte ve yaptirimlarin ciddiyeti isaret
edilmektedir. Tiim bunlarin yani sira Ahmet Davutoglu’nun agiklamasma yer verilerek

“sert” yaptirim ifadesi desteklenmektedir.
“Iliskiler ¢ok geri gidecek” (3 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 7).

Haberde soz konusu yaptiwrimlarin Tiirk-israil iliskileri iizerinde yaratacagi
etkiden bahsedilmekte ve ‘“cok” sozciigiine yapilan vurguyla iliskilerin fazlasiyla
etkilenecegi ve gerilecegi acik bir bicimde ifade edilmektedir. Haberin devaminda su
ifadeler yer almaktadir: “Israil’den yine ‘6ziir dilemeyecegiz’ agiklamasi gelirken,
Tiirkiye’nin Israil Biiyiikelgisi’ni sinir dis1 etme ve askeri iliskilerini askiya alma
kararina iliskin ¢esitli acgiklamalar yapti.” Israil’in acik bir bicimde “dziir
dilemeyecegine” vurgu yapilmakta ve bu vurgu yaptirmmlarin Israil’e karsi istenen

sonucu vermeyecegine isaret etmektedir.

“‘Sicak catigma ihtimali hazin ve kabul edilemez’”(3 Eyliil 2011, Cumhuriyet:
7).

Haberde tciincii bir kisinin ifadesine yer verilerek gazetenin olaya iliskin bakisi
ve ideolojisi ifsa edilmektedir. Olaya iliskin boyle bir sonucun gazete tarafindan kabul
edilemeyecegi vurgulanmaktadir. Nitekim haber “Davutoglu’nun Tiirkiye’nin atacagi
adimlar1 ilan eden aciklamasmnin iyi okunmasi gerektigini vurgulayan Lologlu, soyle
konustu: ‘Diplomatik temsilciligin 2. Katip seviyesine indirilmesi Tiirkiye-Israil
iligkilerinde daha Once yasanmistir; dnemi sadece sembolik ve psikolojiktir. Askeri
anlasmalarm iptali ise bunlar uzun siiredir zaten islemediginden, fazla bir anlami1 yoktur.
Ekonomik iliskilerden s6z edilmemektedir. Tiirkiye’nin Gazze ablukasini tanimadigi ve
bu hususu BM Uluslararas1 Adalet Divani’na gotiirecegini belirtmesi, alinacak sonug

belli olmamakla beraber, dikkat c¢ekicidir. Sayin Davutoglu’nun ac¢iklamasinin en can
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alict noktasi ise, ‘Dogu Akdeniz’de seyriisefer serbestisinin saglanmasi i¢in gerekli her
onlem alinacaktir’ yolundaki sozleridir. Bu ifade, Gazze ablukasnm taninmadigini
belirten bir Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de dnlemler de alabilecegi anlamina geliyorsa,
bolgede giivenligin artabilecegi ve Tiirk ve Israil deniz kuvvetlerinin karsi karsiya
gelebilecegi ihtimalini beraberinde getirecektir.” Faruk Lologlu’nun konuya iligkin
degerlendirmelerine yer verilerek devam etmekte ve 6zellikle yaptirimlar icerisinde yer
alan “Dogu Akdeniz’de seyriisefer serbestisinin saglanmasi i¢in gerekli her tiirlii 6nlem
almacaktir” ifadesine vurgu yapilmaktadir. Gazete s6z konusu yaptirimlara iliskin yer
verdigi haberde tanik gostererek sOyleminin giiciinii arttirmakta ve yaptirimlar:
sorgulamaktadir. Gazetenin yaptwrmmlar: azimsadigi dikkati ¢ekmekte ve Israil

karsisinda “Gazze” nedeniyle yasanan gerginlikleri sorgulamakta oldugu goriilmektedir.

“Giil’den rapor yorumu: BIZIM ICIN HUKMU YOK” (3 Eyliil 2011,
Cumhuriyet: 7).

Haberde dikkati ¢ceken konuya iliskin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’iin s6zlerine
yapilan vurgudur. Bu noktada gazete’nin de rapor karsisinda benzer bir diisiinceyi

paylagsmakta olduguna isaret edilmektedir.
“Israil: Magduriyetten efelige” (4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 7).

Haberde Israil’in tarihsel seriiveni ima edilmekte ve yasamis oldugu dini ve
etnik nefretin yerini zamanla efelige biraktigina isaret edilmektedir. “Efelik” sozciigiine
yapilan vurgu bir anlamda olumlu bir anlam tasimaktadir. Nitekim Israil’in efelikten
ziyade daha sert ve acimaz bir konumda oldugu géz ardi edilmektedir. Haber, “Ocak
2004°deki Amerika ziyaretinde Amerikan Musevi Kongresi’nden Cesaret madalyasi
alan Tirkiye Bagbakani’nin, 2007 yilinda, Tiirkiye tarthinde TBMM’de konusan ilk
Israil Cumhurbaskani’na tavir aldig1 ¢ok ilging bir donem yasiyoruz.” ifadeleriyle
devam etmekte “ilging” sozciigline yapilan vurguyla dogrudan gazetenin olaya iligkin
sagskinlig1 belirtilmektedir. Ayrica iki olumlu gelismeye tarihleriyle birlikte yer verilerek

tasinan siiphenin gerekcesine dikkat ¢ekilmistir.

“Hep Israil Zaferi” (4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 7).
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Haberde gazete Israil’in tarihi gelisimine vurgu yapmakta ve Israil’in
“zaferlerine” dikkati ¢ekmektedir. Haber baslhiginda “hep” soézciigiine yapilan vurguyla

zaferlerin siirekliligi vurgulanmaktadir.

“... Iki ‘miittefiki’nin arasinin a¢ik olmasindan pek memnun olmayan ABD’nin, Mavi
Marmara olayiyla ilgili olarak Palmer komisyonunca hazirlanan raporun uzlasma
saglanir umuduyla geciktirilmesinde pay:r yok degil. Tiirkiye, ABD’yi de Israil’i de
karsisina almak istemedigi i¢in bu uzlagsmadan yana bir tutum i¢inde oldu hep. Raporun
yayimlanmasindaki ‘gecikmislige’ degil, basmna sizdirilmis olmasina 6fkelenmistir bu
ylizden. Simdi bu ‘¢ dost iilke’ iligkiler acisindan farkli bir doneme gegmis
bulunuyorlar. Ofkeleri Ortadogu politikalarmin geregi olarak, yumusatma gorevi de

herhalde ‘kiiresel gii¢’ olana diisecektir.” (Erdemol ,4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 7).

Haberde yazar, ABD’nin Palmer Raporu’nun “geciktirilmesine” olan katkis1
vurgulanmakta, ayrica “gecikmislige” sozciigii tirnak igcinde verilerek aksi yonde bir
imada bulunmaktadir. Ayrica metin icerisinde benzer bicimde “ili¢ dost {ilke”
sozciiklerine yapilan vurgu dikkati ¢cekmekte ve iilkelerin birbirleriyle olan iligkileri ve
birbirleri i¢in olan 6nemleri ima edilmistir. Ayni sekilde “kiiresel gii¢” sozciiklerine
yapilan vurguyla ABD isaret edilmekte ve ABD’nin iligkiler {izerindeki etkisi

vurgulanmaktadir.
“Abluka haftaya Lahey’e gidiyor” (4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 8).

Haberde Tiirkiye nin Israil’e karsi almis oldugu yaptirim kararlarindan birinin
gerceklesecegine vurgu yapilmaktadir. Haberin devaminda “Birlesmis Milletler’in Mavi
Marmara Raporunun ardindan BM Genel Sekreteri Ban Ki-Mun ve Italya’dan
Ortadogu’da istikrar i¢in iligkilerin diizeltilmesi cagris1 gelirken, Disisler1 Bakani
Ahmet Davutoglu ‘Bu mesele bizimle Israil arasinda degil, Israil’le uluslararasi toplum
arasinda’ dedi... Abluka konusunda baglayici olanin Uluslararasi Adalet Divani
olduguna dikkati ¢eken Davutoglu, bunun i¢in 6nliimiizdeki hafta i¢inde gerekli hukuki
prosediirii baslatacaklarini da bildirdi.” Yer verilen ifadelerde “Israil’le uluslararasi
toplum arasinda’ sdzlerine vurgu yapilmakta ve meselenin sadece Tiirkiye-Israil

arasinda bir mesele olmadigi isaret edilmektedir. Nitekim s6z konusu aktarimin konuya
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iligkin en yetkili kisinin sozlerine yer verilerek gergceklesmesi vurgunun “uluslararasi
toplum” tizerine oldugunu gostermektedir. Ayrica “Uluslararasi Adalet Divan1” vurgusu
meselenin uluslararast bir sorun olduguna dikkati ¢eken en 6nemli adimlardan biridir.
Ayrica “Orta Dogu’da istikrar” ¢agrisma yapilan vurgu Tiirkiye-Israil iliskilerinin bdlge

icin 6nemine isaret etmektedir.
“Seyriisefer kaygis1” (4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 8).

Haberde Tiirkiye'nin Israil’e yonelik yaptrmmlarindan biri olan Dogu
Akdeniz’de Seyriisefer Serbestisi kararina vurgu yapilmakta ve bu durumun yol actig1
“kayg1”ya isaret edilmektedir. Nitekim haberin devami “...ABD’li Ortadogu ve Tiirkiye
uzman1 Henri Barkey, Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun Tiirkiye’nin ‘Dogu
Akdeniz’de seyriisefer serbestisi i¢cin gerekli gordiigii her tiirli onlemi alacagr’
yoniindeki sozlerine sasirdigim dile getirerek sunlar1 kaydetti: ‘Bu tiir ongoriiler i¢in
cok erken ama bu durum c¢ok tehlikeli bir doniisiimle sonuglanabilir. Diyelim baska
Tiirk gemisi veya baska bir iilkenin gemisi Gazze’ye gitmeye ¢alisirsa ve Israil bunu
durdurursa ne olacak? Tiirk ve Israil donanmasi birbiriyle mi karsilasacak? Bu durum,
baska kisi ve orgiitlere bir sekilde kriz yaratma olanagi taniyabilir. Israil konusunda
sorun yaratmak isteyenlere firsat yaratabilir. Dolayisiyla bu agiklamanin ¢ok ciddi
sonuglar1 olabilir.” Barkey’in konuyla iliskili olan agiklamalariyla devam etmekte ve
s0z konusu metin haber bashigini desteklemektedir. Ayrica konuya dair uzman bir
kisinin diisiincelerine yer verilerek sdylemin giicii arttirilmakta ve “kaygi” vurgusu
desteklenmektedir. Bu noktadan hareketle yazarimn Israil’e yonelik kararlardan biri olan
seyriisefer serbestisi i¢cin tasidigi kaygi da dikkati ¢cekmekte ve yazar diislincesini

Barkey’in a¢iklamalariyla kuvvetlendirmektedir.

“Israil, BM’nin Mavi Marmara raporunu itirazlariyla birlikte kabul etti. Raporun
onceki gin BM Genel Sekreteri Ban Ki Mun’a sunulmasi sonrasinda Israil
Basbakanligi’ndan yapilan agiklamada bunun ‘profesyonelce hazirlanmis, kapsamli bir
belge oldugu’ savunuldu. Palmer Raporu’nda da tavsiye edildigi iizere, Israil’in bir kere
daha kaybedilen hayatlardan otiirii lizlintiisiini dile getirdigi belirtilen agiklamada,

‘Ancak, mesru miidafaa icin harekete gecen askerleri i¢in dziir dilemeyecegi, Israil’in
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ayn1 diger devletler gibi, vatandaslarini ve askerlerini savunma hakkina sahip oldugu’

goriisii yinelendi.” (4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 8).

Haberde “profesyonelce hazirlanmis, kapsamli bir belge oldugu” sozciiklerine
vurgu yapilmakta ve ifadenin tirnak igerisinde ozellikle belirtilmesiyle aksi bir goriis
ima edilmek istenmistir. Ayrica haber metni icerisinde Ozellikle Israil
Bagbakanlhigi’'ndan yapilan agiklamaya yer verilerek “Israil’in &ziir dilemeyecegi”
vurgulanmak ve Onemli bir kurum kanit gosterilerek eylemin gerceklesmeyecegi

yoniindeki soylem desteklenmistir.
“Giderek yalnizlagiyor” (4 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 8).

Gazete kullanmis oldugu haber bashginda “6zne”nin One ¢ikartilmasini
engellemis ve belirsiz bir ifade kullanmustir. Gazete aslinda Israil’in giderek
yalnizlastig1 konusunda paralel bir diislince tasirken haber basliginda “6zne’nin One
cikartilmak istenmemesi dikkati ¢ekmektedir. Nitekim haber metninde “Tiirkiye’nin
Israil’e yonelik kararlar1 dis basinda iki iilke arasindaki gerilimin dorukta oldugu
yorumlarini beraberinde getirdi... Ingiliz Times gazetesi, ‘Biiyiikel¢isi atilirken Israil’in
yalnizlig1 artiyor’ bashigmi kullandi.” ifadelerine yer verilmekte ve bashigin Ingiliz

Times gazetesi kanit gosterilerek kullanildig1 dikkati cekmektedir.
“Dogu Akdeniz alarm1” (5 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 9).

Gazete haberde “alarm” sozciigline vurgu yapmakta ve sozciiglin kullanimiyla
tehlikeli bir durumun olabilecegine dikkat c¢ekmektedir. Haber “Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’de seyriisefer serbestisine iliskin alacagi onlemler ile Israil ile Kibris Rum
yonetiminin bdlgedeki dogalgaz arama faaliyetlerini de tehdit kapsamma alabilecek”
ifadeleriyle devam etmekte ve Tiirkiye’nin Palmer Raporu sonrasi almis oldugu
kararlardan “seyriisefer serbestisine” iliskin karar1 vurgulanmaktadir. Ayrica s6z konusu

karara iliskin taginan kaygilar ima edilmektedir.
“Netanyahu 1srarl basm endiseli” (5 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 9).

Haberde Netanyahu’nun kararliligi “israrl’” sozciigiine yapilan vurguyla ifade

edilmektedir. Ayrica “israrin” basin i¢in “endise” yarattigina dikkat c¢ekilmektedir.
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Haber “Israil Basbakami Binyamin Netanyahu, Mavi Marmara olay1 nedeniyle,
Tiirkiye’den 6ziir dilemelerine gerek olmadigini bir kez daha soylerken Israil basmni,
diinyanin Tiirkiye’yi destekleyecegini ve Israil’in biiyiik zarar gorebilecegini yaziyor.”
ifadeleriyle devam etmektedir. Haber basliginin metnin kendisiyle oOrtiistiigti dikkati
cekmekte ve ‘“israr” sozciigline yapilan vurgu, Netanyahu’nun ifadeleri gosterilerek
giliclenmektedir. Bu sekilde soylemin ikna giicii arttirilmaktadir. Benzer sekilde “basin
endiseli” sdylemi Israil gazeteleri drnek gosterilerek desteklenmekte ve Mavi Marmara
Olay1 ve sonrasinda gelisen Palmer Raporu, raporun beraberinde getirdigi yaptirim
kararlar1 Tiirk-Israil iliskilerini etkilemekte ve Israil’in tiim bunlardan “biiyiik” zarar
gorecegi ifade edilmektedir. Nitekim “diinyanin Tiirkiye’yi destekleyecegi” yoniinde

ifade edilen goriis zararin “biiytik”liigline dikkati ¢ekmektedir.
“Gazze ablukasi mesrulastirildr” (5 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 9).

Haberde edilgen bir soylem dikkati ¢ekmekte ve olumsuz bir anlam ima
edilmektedir. Gazetenin konuya ilisgkin yapmis oldugu dogrudan almnti, ideolojilerin
ticlincii kisilerin agizlarindan disa vurulmasma agik bir 6rnek teskil etmektedir. Nitekim
haber “CHP Genel Baskani BM’nin Mavi Marmara gemisiyle ilgili raporunu
‘Gergekten bir talihsizlik’ olarak nitelendirirken ‘Raporun bir diger temel 6zelligi,
Gazze ablukasmin mesrulastirilmis olmasidir. Bu da Tiirkiye’nin aleyhine. Aslinda
biitlin bunlar1 Tirkiye’nin bilmesi, distinmesi gerekirdi’ dedi.” Haber, Kemal
Kiligdaroglu’nun ifadelerine yer verilerek devam etmekte ve metin i¢inde vurgu “Gazze
ablukasinin mesrulastirilmasina” yapilmaktadir. Raporun “gercekten bir talihsizlik”
olduguna dikkat ¢ekilmek istenmekte genel olarak ise Tiirkiye’nin “Gazze ablukasi”

konusunda izlemis oldugu yontem elestirilmektedir.

“AKP hiikiimeti tribiine oynuyor, sonu¢ ¢ikmaz” (6 Eylil 2011, Cumhuriyet:
12).

Gazete haberde “AKP” soylemini ideolojisine paralel olarak kullanmakta ve
“tribiin”e oynuyor vurgusuyla yapilanlarin 6nem arz etmedigi ima edilmekte, ayrica bu
anlamda hiikiimete karsi olumsuz bir ima dikkati ¢cekmektedir. Ayrica “sonu¢ ¢ikmaz”

sOylemindeki kararlilik benzer bicimde yapilan eylemlerin ciddiyetsizligini ve
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onemsizligini isaret etmektedir. Haber, “Tiirkiye’nin Gazze ablukasim1 ‘BM Genel
Kurulu’na sunulacak bir tasar’ ile Lahey Adalet Divani’na gotliirme formiilii sonug
almaktan uzak goriiniiyor.” climleleriyle devam etmekte ve konuya iliskin 6ngoriiyle

kesin bir ifade kullanilarak yapilan eylemin “sonug¢” getirmeyecegi isaret edilmektedir.

“Dr. Karli: Ciddi bir ekip olusturulmasi gerekiyor” (6 Eylil 2011, Cumhuriyet:
12). Haberde konuya iliskin uzman bir kisinin ifadelerine yer verilerek Tiirkiye nin
meseleyi Uluslararas1 Adalet Divani’na tasimasinin “ciddi” bir ekiple gerceklestirilmesi
gerektigi vurgulanmaktadir. Haber ‘“ciddi ekip” sozciiklerine yaptigi vurguyla bir

Oonkosul sunmaktadir.
“Davutoglu: Abluka illegal” (6 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 12).

Haberde Gazze ablukasi yoniinde konuya iliskin en yetkili isimden yapilan
alint, konuya dair “illegal”ligin vurgulanmak istedigini gostermekte ve kanit
gostermenin etkisiyle sdylemin ikan giicii arttirilmaktadir. Haber, Davutoglu’nun
“Zaten illegal olan bir uygulamanin bir de illegal bir ablukaya tahkim edilmesinin ve
bunun hukuki goriilmesinin miimkiin olmadigin1 séyledi.” sozleriyle desteklenmekte ve

“illegal” vurgusunun yinelendigi goriilmektedir.
“Israil’in ‘ceza’ plan1” (10 Eyliil 2011, Cumhuriyet: 7).

Haberde ‘ceza’ sozciigiiniin kullanimi ironik ve saskinlik igeren bir anlami ifade
etmektedir. Nitekim “Disisleri Bakani1 Liberman’in, Ermeni lobisine destek ve PKK ile
toplantilar diizenleme karar1 aldig1 bildiriliyor.” Haber metninde yer verilen bu ifadeler
bashkta kullanilan “ceza” planmnin igerigini ifade etmekte ve Israil’in Tiirkiye’ye karsi
misillemelerde bulunacagi ima edilmektedir. “Israil’de yayimlanan Yedioth Ahronoth
gazetesi, ‘Israil, Tiirkiye’yi cezalandiracak’ baslikli haberinde, ‘Disisleri Bakani
Liberman, Tiirkiye’ye kars: bir dizi sert dnlem formiile etti. Israil, ABD’deki Ermeni
lobisi ile isbirligi yapip Kiirt isyancilarma askeri destek oOnerebilir’ diye yazdi”
ifadelerinde Yedioth Ahronoth gazetesinin haberine dayandirilarak s6z konusu basligin
kullanildig1 dikkati cekmektedir. Metin icerisinde Israil’in Tiirkiye nin sorunlarini
kullanarak misilleme yapacag: vurgulanmakta ve Israil’in bu yondeki isbirligine isaret

edilmektedir.
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4.3.5 Cumhuriyet’in “Mavi Marmara Olay1” Séylemi Uzerine Genel Bir

Degerlendirme

Cumhuriyet temelde “Mavi Marmara Olayr’na kayitsiz kalmamakta ve Israil’i
sert bir bicimde elestirmektedir. Bu yoniiyle Israil karsit1 bir sdylemde bulunmakta;
fakat bir taraftan da genelde Filistin meselesine 0zelde Gazze meselesine karsi
hiikiimetin takinmig oldugu tavr1 ve Orta Dogu yaklasimini sorgulamaktadir. Gazetenin
s6z konusu olaya iliskin yaklasimi genel olarak Israil haksizlig1 {izerine kurulu olsa da
Ozelde gazetenin, hiikiimetin konuya iliskin yaklasimi noktasinda cesitli kaygilar
icerisinde oldugu goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinin sahip oldugu Kemalist ve
Statiikocu yap1 haber sdylemlerinde karsiigmi “Islami” sozciigiine yapilan vurgularda
gostermektedir. Gazete s6z konusu olaya iliskin genel degerlendirmelerinde abartidan
uzak sade ve sakin bir dil kullanmakta fakat yer yer bu kullanimin yerini “Dogu
Akdeniz’de Alarm” seklindeki haber bagliklarinin kullanimiyla tehlike ve kaygi

ortamina biraktig1 goriilmektedir.
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5. GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Bu calismada incelenen temel konu “Mavi Marmara Olay1”dir. Her {i¢c gazetede
farkli kodlar ve cagrisimlar etrafinda “Mavi Marmara Olay1” gercekliginin ne tiir
sOylemler kullanilarak, adlandirmalar yapilarak yaratildigr goriilmiistiir. Haber
metinlerinde ideolojinin, farkli yoOntemlerle farkli dilsel seceneklerle yeniden
kurgulanmasi, “Oteki’ne yapilan kiigiimseme, gormezden gelme, One ¢ikarmama
sekilleriyle gerceklesmektedir. Aksine “Oteki’nin sahip oldugu olumsuzluklar daha
fazla yinelenmekte, 6ne cikartilmakta ve abartilmaktadir. Ozellikle ¢ogu zaman
sOylemlerde desteklenen kisilerin, kurumlarin ve bilhassa iktidarlarin politikalar1
abartilarak giindeme getirilmekte ve sahip olduklar1 olumsuzluklar karsisinda
gormezden gelme, bastirma, giderme toplumun dikkatini cekmeyecek sekilde yok etme
kendisini gostermektedir. Bu nedenle ¢alismada da yer verilen haberlerde goriindiigi
iizere bagliklar, metinler bu ideolojik kareler ¢ergevesinde gerceklestirilmekte ve haberi

viicuda getiren organlar tarafindan islenmektedir.

Calismaya konu olan birbirinden farkli ii¢ gazetenin haber basliklar1 ve haber
metinleri icerisinde kendi ideolojilerini yeniden kurgulayarak farkli sdylemsel
unsurlardan yararlandiklar1 goriilmektedir. Nitekim s6z konusu haber metinlerinde
sOylemin retorik boyutundan yararlanmildigr ve sdylemin giiciinii, ikna boyutunu
arttirmak i¢in, 6rnek gdésterme, kanit, karsilastirma, climle yapilari, kullanilan sozctikler,
baglaclar, kaygi ve endige yaratma gibi unsurlarin kullanimiyla haber degerinin
arttirilmak istendigi dikkati ¢ekmektedir. Haberlerin kullanmis oldugu sodylemler
dikkate alinarak gazetelerin sahip olduklar1 ideolojiler kolay bir bicimde kendisini

gostermekte ve “Oteki” olarak konumlandirilan agik bir bigcimde ifade edilmektedir.

Calisma “Mavi Marmara Olay1”na iliskin Sabah, Zaman ve Cumbhuriyet
gazetelerinin sOylemlerini inceleyerek ideolojik arka planin goriiniir kilinmasma
calismig ve “Oteki’nin nasil tanimlandigini, tasvir edildigini tarihsel gelismeler 1s181nda,
sOylemin giiciinden yararlanarak ortaya koymaya caligmistir. “Mavi Marmara Olay1”
s0z konusu gazetelerden Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinde ‘“saldir1” olarak
tanimlanmakta ve tasvir edilmektedir. Bu noktada Sabah gazetesinin “baskin”

sOzcligiinii kullandig1 ve olay1 baskin olarak niteledigi goze ¢arpmaktadir. “baskin”
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sOzcligiiniin  kullannomi1 ~ Sabah gazetesinde “Mavi Marmara” gemisine karsi
gergeklesirken Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinde “saldir’” “Gazze’ye yardim gotiiren
insani yardim gemilerine” kars1 gergeklesmektedir. Bu noktada Sabah Gazetesinin olay1
ele alis tarzi Tiirkiye ve Israil odagmda gerceklesmekte, Zaman ve Cumhuriyet
gazetelerinde ise, s6z konusu yardim i¢in 33 ilkeden 600°i askin barig goniilliisi
esliginde 6 geminin yola ¢ikis1 vurgulanmakta ve olayin sadece Tiirk-Israil ekseninde
gerceklesmedigi ifade edilmektedir. Bu gemilerden 3’i Tirkiye’ye 2’si Yunanistan’a ve
1’i de Irlanda’ya ait olmakta nitekim bu bilgiler “Insani yardim gemileri” s6yleminin
kullanimini anlagilir kilmaktadir. Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinin haberlerinde de
konuyla ilgili gelismelerin yasandigi donemlerde ozellikle Israil tarafindan
gergeklestirilen olumsuz ifadelerin ardindan “baskin” sdzciigiine yer verildigi dikkati
cekmektedir. Sabah gazetesinde “Mavi Marmara adli Tirk gemisi” “baskin”
sOylemlerinin kendisini sayisiz kez yineledigi dikkati c¢ekmekte s6z konusu
kullanimlarin yerini zaman zaman “kanli baskin”, “katliam” sézciiklerinin kullanimina
birakmaktadir. Boylece “baskin”in icerdigi negatif anlam kuvvetlenmekte ve eylemin
Oznesi “Oteki’ne kars1 giiclii bir olumsuz bakis ifade edilmektedir. Sabah gazetesinin
“Mavi Marmara” baskinini s6z konusu iki gazeteye oranla cok daha fazla dile getirdigi
goriilmektedir. Ayrica “Mavi Marmara Olayr”nin bu denli sik bir bigimde yinelenmesi,
sorunun sadece Tiirkiye-israil arasinda yasanan bir sorun oldugu algis1 yaratmaktadir.
Oysa Zaman ve Cumhuriyet gazeteleri “Insani yardim gemileri” soylemleri ile

meselenin uluslararasi bir sorun olusuna isaret etmektedirler.

2 13

Her {i¢ gazetenin de “tiim diinya” “uluslararasi toplum” gibi evrensel anlamlar
ifade eden kullanimlara yer vermesi hem Israil’in eylemindeki haksizlig1 vurgulamakta
hem de sorunun evrenselligine dikkati ¢ekmektedir. Bu noktada her {i¢ gazetenin
“uluslararasi tepkiler”’e yer verdigi alan artmakta ve bir anlamda Tiirkiye’nin almig
oldugu destek ifade edilmek istenmektedir. Ozellikle Zaman gazetesinin uluslararasi
tepkilere so6z konusu iki gazeteye oranla daha fazla yer verdigi goriilmektedir. Bu
anlamda gazetenin ideolojisi g6z Oniine alinarak sergilemis oldugu tutumun nedeni
anlasilmakta gazete bu kullanimla meselenin uluslararas1 yoniine dikkatleri ¢ekmek

istemektedir. Nitekim hiikiimetinde bu yonde benzer bir diisiinceyi paylastigi her ii¢

gazetede yer almustir. “Meselenin Tiirkiye ve Israil arasinda olmaktan ¢ikip Israil ve
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uluslararas1 toplum arasinda oldugu” sdylemi gazetelerin konuya iliskin haberleriyle
desteklenmektedir. Bu yonde gazetelerin uluslararasi tepkileri ifade etmek i¢cin 6nemli
kurum ve kisilerin goriislerinden yararlandiklar1 gozlemlenmekte, 6zellikle Zaman
gazetesinin uluslararasi tepkiler hususunda 6nemli kurumlarm goriislerine yer verdigi

dikkati cekmektedir.

Sabah gazetesinin “Mavi Marmara Olay1”na iliskin olarak zaman zaman dini
literatiirden yararlandig1 dikkati cekmekte “gaza”, “kurban”, sdzciiklerinin kullanimiyla
sOylemine dini bir boyut kattig1 dikkati ¢ekmektedir. Benzer sekilde gazetenin tarihsel
gerceklerden yola ¢ikarak Filistin-Israil meselesinde yasanan “Intifada” gercegine atifta
bulundugu ve “kiiresel intifada” sOylemiyle s6z konusu atifin gerceklestigi
goriilmektedir. Sabah gazetesi konuya iliskin olarak abartili bir dil kullanmakta,
iktidarin s6z konusu olaya iliskin agiklamalarinin bir¢goguna dogrudan yer vermekte,
yapmis oldugu siirekli alintilama yontemi ile haberinin dilini etkilemekte adeta bir
iktidar organi olarak gdérev yapmaktadir. Gazete “Mavi Marmara Olay1’na karsi bilgi ve
yorumun i¢ ice gectigi giindelik konusma dilinden fazlasiyla alintilarin yer aldigi bir
s0ylemi benimsemekte ve haber dilindeki abart1 konuya iligkin tiim haberlerde kendisini
hissettirmektedir. Sabah gazetesinin aksine Cumhuriyet ve Zaman gazetelerinde sakin
ve sade bir dilin kullanim1 kendisini géstermekte ve abartinin yer almadig: ifadelere yer

verilmektedir.

Saldirida  hayatim1  kaybedenlerin  kimlik vurgusu Cumhuriyet ve Zaman
gazetelerinde yapilmamakta Ozellikle Zaman gazetesinde “19 aktivistin Olimii”
sozciiklerinin kullanildigi ve evrensel bir soylemin kullanilmakta oldugu dikkati
cekmektedir. Oldiiriilen aktivistlerin milli kimliklerine yer verilmeyerek evrensel bir
soylem benimsenmektedir. Oysa Sabah gazetesi Oldiiriilenler igerisinde yer alan “9
Tiirk” vurgusunu yinelemekte ve ¢ok sik kullanmaktadir. Benzer bigimde konuya iligkin
olarak her ii¢ gazete de “simarik oglan”, “devlet terorii”, “korsanlhik” sozciikleri
kullanilmakta ve vurgulanmaktadir. Bu noktadan hareketle gazetelerin Israil’e karsi
benzer bir bakis agis1 tagidigini sdylemek miimkiindiir. Ayn1 sekilde “BM Giivenlik
Konseyi'nin kinamas1”, sz konusu gazetelerde Israil’in diinyadan tepki gordiigiine bir

kanit olarak sunulmakta ve bircok uluslararasi kurumun konuya iligkin ifadelerine yer
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verilmektedir. Fakat “Mavi Marmara” olayma iligkin olarak TBMM nin ortak kinama
bildirisi yaymlamas1 Zaman gazetesinde “oybirligiyle ortak bildiri” seklinde yer alirken
Cumhuriyet’te “Devlet tavir aldi” ve Sabah’ta “Tarihi Deklarasyon” seklinde ifade
edilmektedir. Buradan da goriilecegi lizere Sabah gazetesinin diger gazetelere kiyasla

daha fazla abart1 kullandig1 dikkati cekmektedir.

Gazeteler ulusal ve uluslararasi tepkileri benzer sekilde vermekte, Tiirkiye’ nin,
Basbakani’nin ve Cumhurbaskani’nin ifadelerini Sabah gazetesi diger gazetelere kiyasla
dogrudan kullanmakta ve bu ifadeler Sabah gazetesinde adeta gazetenin kendi
sdylemiymis gibi yer almaktadur. Israil yangini ve Tiirkiye nin yardim sonrasi beklenen
oziir ve tazminat beklentilerini Sabah gazetesi, Israil’in Cenevre’de formiil arayislar:
olarak degerlendirirken Tiirkiye’nin yardimmin Israil i¢in bir firsat oldugunu ifade
etmeye calismis Ozellikle “firsat” s6zciigline vurgu yapmistir. Cumhuriyet gazetesi s6z
konusu yangin sonrasi ideolojisi dogrultusunda bir baglik kullanmakta yardimin insani
ve Ozellikle Islami yanmna vurgu yapmaktadir. Ayni olay Zaman gazetesinde yardim ve
insanlik nezdinde ele alinirken konuya iliskin yer verilen 6nemli kisilerin goriisleri 1999
Depremi’nde Israil’in de Tiirkiye’ye yardim eden iilkelerden bir oldugu hatirlatmasina
dayanmaktadir. Oysa tiim bunlarin aksine Israil yangmi sonras1 gerceklesen Cenevre
goriismeleri, Sabah gazetesinde Tirkiye’nin biliyiikliigline ve giiciine vurgu yapacak
sekilde ele alinmustir. Olaya iliskin olarak Sabah gazetesi tarafindan Israil yangini ve
Cenevre gorlismelerine soz konusu iki gazeteye kiyasla daha fazla yer verildigi

gozlemlenmistir.

Palmer Raporu sonrasi sOylemlerde birtakim degisimlerin yasandigi dikkati
cekmekte “baskin” sozciigiiniin kullanimi yinelenmektedir. S6z konusu rapora iliskin
olarak alman yaptirim kararlarmin Tiirkiye-israil iligkileri iizerindeki etkileri noktasinda
her lic gazetede de benzer sekilde yorumlara yer vermekte ve yasananlarin iliskiler
iizerindeki olumsuz etkilerine dikkat ¢ekilmek istenmektedir. Bu konuda Cumbhuriyet
gazetesi diger gazetelere kiyasla Tirkiye’nin Ortadogu i¢in Bat1i kampimdan koptugunu
ifade etmekte ve endiseli bir dil kullanmaktadir. Sabah gazetesinin ise konuya dair ¢ok
fazla ikaz haberi yaptigi goézlemlenmekte, Zaman gazetesinin yaptirim kararlarina

iligkin tutumu daha sakin olabilmekte ve Cumhuriyet gazetesinin 6zellikle kararlar
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icerisinden “Seyriisefer Serbestisi” kararina dikkat ¢ekmek istedigi anlasilmaktadir.
Nitekim gazetenin ulusalc1 kimligi s6z konusu karar neticesinde “Dogu Akdeniz’de
alarm” haberleriyle endise ve kaygi yaratmakta Tirkiye nin almis oldugu bu kararmn

dogabilecek sonuglari lizerine haberler yapmaktadir.

Gazetelerin sahip olduklar1 ideolojilerin haber dillerini etkiledigi ve
sOylemlerinin ideolojilerini agik bir bicimde ifade ettigi goriilmektedir. Medyanin
ideolojik bir yapiya sahip olmasi, tarafsizligin miimkiin olamamas1 haberlerde acik bir
bi¢imde kendisini gdstermekte ve ifade etmektedir. Calismada her ii¢ gazetenin Israil’e
kars1 negatif, olumsuz ve giiclii bir tavir takindig1 dikkati ¢cekmekle beraber 6zellikle
Sabah gazetesinde bu durumun daha fazla oldugu gézlemlenmektedir. Zaman gazetesi
olaya iliskin olarak Tiirk-Israil yaklasimin1 kullanmamakta ve olay1 uluslararas: bir
saldir1, uluslararast bir miidahale olarak nitelemektedir. Cumhuriyet gazetesi bu
anlamda Zaman gazetesiyle paralel bir ¢izgi izlemektedir. Fakat Cumhuriyet gazetesinin
Fettullah Giilen’in konuya dair aciklamalarina yer vermesi, Gazze filosuna dair
Tiirkiye’de catlak oldu yoniinde ifadeler kullanmasi ve “AKP” sOylemini yinelemesi
“Mavi Marmara Olay1’na iligkin bir takim siipheler ve imalar tagidigini gostermektedir.
Ayrica yaptirim kararlar1 i¢in uzman goriislerden yararlanarak yaptirimlarin yeteri kadar
etkin olmadigina dikkati cekmekte ve “AKP tribline oynuyor, sonu¢ ¢ikmaz” s6ylemini

kullanarak hiikiimetin konuya iliskin tutumunu elestirmektedir.

Tiim bu bilgiler 15131nda gazetelerin konu ile ilgili olarak dzellikle Israil’e kars:
benzer bir tutuma sahip olduklarmi sdylemek miimkiinse de bazi noktalarda séylemlerin
ideoloji etkeninden kurtulamadigmi belirtmek giic degildir. Ilgili gazetelerde “Mavi
Marmara Olay1” genel olarak Sabah’in sdyleminde “baskin”, Cumhuriyet ve Zaman’in
sOyleminde ise “saldir1” olarak adlandirilmaktadir. Her ii¢ gazetede yasananlarm Tiirk-
Israil iliskilerine dénemli bir darbe vurdugu ifade edilmekte ve bu durumun nedeni
olarak Israil gdsterilmektedir. Zaman ve Sabah gazetelerinin hiikiimete yakin ifadeleri
Cumhuriyet gazetesinde Bati’yla iligskiler koptu, Tiirkiye Ortadogu’da batakliga
cekilmek isteniyor ifadeleri, Sabah gazetesinde “Mavi Marmara Baskmi”, “Tiirk
gemisi”, “9 Tirk vatandasi oldiirtildii” ifadeleri, Zaman gazetesinde “19 aktivist

oldiiriildii”, “Insani yardim gemilerine saldir1” ifadeleri sdylemsel farkliliklar1 ortaya
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koymakta ve basmin konu hakkindaki kendi ideolojik konumunu ve niyetini arka planda
acikca ortaya koymaktadir. Ayni1 olay bir gazete tarafindan “baskin” olarak
tanimlanirken baska bir gazete tarafindan “saldir1” olarak tanimlanmakta ve yahut
“katliam” olarak ifade edilmektedir. Tim bu sOylemler ilgili basin kurumlarinin

ideolojik yaklagimlarmin ne oldugunu acik¢a ifade etmektedir.

Soylem farkliliklarmmin  gazetelerin sahip oldugu ideolojik farliliktan
kaynaklandig1 gozlemlenmistir. “Mavi Marmara Olay1’n1 iletmede benimsedikleri farkl
ideolojiler nedeniyle, gazetelerin haber sunumlar1i arasinda farklilik vardir. Bu
arastirmayla birlikte mesajm, bir amacin belli bir bicimde olusturulmus sekli oldugu,
kitle iletisiminin iletisinin tek olmadigi ve kitle iletisiminin irettigi iletinin basit
mesajlar silsilesi de olmadig1 ispatlanmistir. Tarafsiz ve deger yargilarindan
soyutlanmis haber yapilmadigi, tarafliligin kaynaginin ideolojide aranmasi gerektigi,
ideolojik temsil alanmn {iretildigi, yaratildigi ve okuyucuya sOylem araciligiyla

aktarildig1 goriilmiistiir.
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